Despre o scrisoare'a
printului George Valentin
Bihescu din timpul
Razhoiului cel Mare

Marcel PROCA

Prinful George Valentin Bibescu (1880-1941) a
fost unul dintre pionierii aviatiei din Romania, jucand un
rol important in aparitia si dezvoltarea aviatiei romane,
in afirmarea prestigiului acesteia pe plan international.
Printre meritele sale de seama mentionam ca este
cofondator al Clubului Automobilistic Roméan? (1901)
si al Comitetului Olimpic Roméan (1914), ca a obtinut
primul brevet de pilot®, a infiintat Clubul Aviatic Roman
(1909), Liga Nationala Aeriana (1912) si a fost unul
dintre fondatorii Federatiei Aeronautice Internationale®.

In anii premergatori primului razboi mondial il
regasim implicat in formarea tinerilor piloti militari. Din
1915, Liga Nationala Aeriana si Scoala de Aviatie de
la Baneasa, pe care le patrona, preluau in totalitate
pregatirea pilotilor si observatorilor aerieni.®

(continuare in pagina 10 )

1 Serviciul Arhivelor Nationale de Istorie Contemporana, Fond
Bibescu, dosar 16, filele 1-4. Material documentar obtinut prin
bunavointa doamnei Alina Pavelescu. Traducerea din limba
franceza a fost realizata de Elena Popoiu, careia ii multumim
si pe aceasta cale.

2 Romania a fost intre primele 6 tari din lume care au organizat
curse auto. In 1904, Bibescu a castigat cursa auto Bucuresti-
Giurgiu-Bucuresti, cu o medie orard de 66 km/h. In 1905,
automobilisti George Valentin Bibescu, Leon Leonida si
Mihai Ferekide, insotiti de Martha Bibescu, Ferekide Maria
si Claude Anet, au facut prima calatorie automobilistica catre
Persia, cu plecarea din Galatii si destinatia Ispahan. Calatoria
este descrisa de catre scriitorul francez Claude Anet in cartea
sa, ,La Perse en automobile a travers la Russie et le Caucase
(Les Roses d'Ispahan)”.

3 Bibescu a avut un interes timpuriu pentru aviatie. El a zburat
cu un balon numit ,Romania”, adus din Franta in 1905.
Ulterior, a incercat sa piloteze un avion Voisin, de asemenea
adus din Franta, dar fara succes. Dupa zborul demonstrativ
al lui Louis Blériot la Bucuresti pe 18 octombrie 1909, Bibescu
a mers la Paris si s-a inscris la scoala de pilotaj Blériot din
Pau. La data de 23 ianuarie 1910, obtine licenta de Pilot
International cu numarul 20.

4  Fédération Aéronautique Internationale-FAl. Intre anii 1927 si
1930, Bibescu a detinut calitatea de vice-presedinte, iar intre
anii 1930 si 1941, pe cea de presedinte al FAI.

5 Prof. univ. dr. Valeriu Avram, Din istoria aripilor romanesi
1910-1916, in Revista Document. Buletinul Arhivelor Militare
Romane, anul XVI, Nr. 3 (61), 2013, pp. 15-16.
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Sorin LANGU

Filatelia romaneasca a avut un rol foarte important
propangandistic dincolo de functia ei de comunicare. Fiind,
alaturi de monede si bancnote, produsele care circulau cel
mai mult si in toate regiunile, timbrele au capatat curand
valoare de propaganda, lucru fructificat de toti suveranii.
Emisiunile masive, care depaseau frecvent un milion de
exemplare, popularizau figura domnitorului, fie ca el era
Cuza sau Carol |, dar curénd acesta din urma isi da seama
si de puterea de propaganda a marcilor postale, asa ca va
lansa, cu ocazia jubileului din 1906, o serie de marci care
celebrau evenimentul.’

- continuare in pagina 8 -

1 Michel Europa Katalog, Band 4, Sudesteuropa 2009/2010 (in
continuare Mi), p.497-498
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Valeriu LUPU

,»Istoria limbii unui popor, este de fapt
istoria acelui popor”

Introducere: Ceea ce defineste o natiune, o
colectivitate nationala, sau pana la urma un popor, este
limba pe care o vorbeste. Trasatura principala a acestui
aspect il constituie faptul ca limba este cea care ofera cadrul
necesar comunicarii, intelegerii si interelationarii membrilor
comunitatilor care formeaza acel popor. In egald méasurs,
ofera cadrul prin care organizarea, administratia, legislatia,
arta, traditile si cultura in general se manifesta, in plus,
permite Tn acelasi timp tezaurizarea si transmiterea acestora
din generatie in generatie. Pana la urma limba unui popor se
constituie Intr-un act identitar pentru acel popor, pentru ca il
defineste ca entitate nationala si culturala, insasi denumirea
poporului sau natiunii va fi data de numele limbii vorbite.

- continuare in pagina 13 -
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Istoria Barladului

(urmare din numarul trecut)

Privitor la grafica diplomei, Hasdeu spune ca a fost
scrisa intr-o ,semiunciala foarte neregulata”. Bogdan pe baza
analizei documentelor rusesti din sec. Xl aratd ca aceasta
scrisoare este imposibila in sec. Xll, deoarece in documente
se Intrebuinta ,unciala purda”. Semiunciala pura se gaseste in
secolul al XIV-lea, iar semiunciala foarte neregulata exista in
documentele din secolele XIV si XV ale cancelariilor galitiene,
litvano-ruse si moldovene.

Trecand la ortografie si foneticd, Bogdan analizeaza
neconsecventa intrebuintarii unor slove (foneme) si confuzia
care ne face. In ce priveste gramatica si formatiunea cuvintelor,
arata forme imposibile (neexacte) care nu erau in limba veche
rusa (sau bulgara).

Studiind formula diplomei, Bogdan observa cainvocatiunea
si titlul celui care da documentul nu sunt corespunzatoare;
se Intrebuinteaza titlul de voievod, pe cand rusii au titlul de
cneaz; datarea documentului cu anul de la Christos este in
contrazicere cu cronologia bizantina care numara anii de la
facerea lumii.

Tmprumutul si cuprinsul diplomei isi are izvorul din ,Code
Laurentii” p.66 si ,Codex Hypatii” p. 43, iar istoria arata ca pe
acea vreme principatul Galitiei nu exista; el ia fiinta abia la anul
1144.

Din dezvoltarile facute, Bogdan ajunge la concluzia ca
documentul este un fals, fiind scris cu mult mai tarziu de un
invatat, care din nebagare de seama a introdus intr-insul
elemente heterogene, imposibile in cazul cand ar fi dat de un
principe rus, in special in secolul al Xll-lea. Se presupune ca
Hasdeu in dorinta sa de a dovedi vechimea poporului roméan in
Dacia, a recurs la acest ,fals patriotic”.

I. Bogdan in lucrarea sa asupra ,Diplomei barladene” face
si 0 scurta schita despre inceputurile principatului de Galitia,
pentru a se vedea ca la acea data principatul Galitiei nici nu
era intemeiat; se infaptuieste abia intre anii 1144-1152, deci nu
putea sa-si intinda influenta si stapanirea sa pana la Dunare. A
se vedea anexa nr. 1.

P. P. Panaitescu reia in discutie autenticitatea
documentului si supune criticii anumite fapte, care-l indrituiesc
sa-l declare ca fals. Panaitescu dupa ce arata parerile unor
filologi rusi (unii care se declara pentru autenticitate, iar
altii contra), se ocupa de o scrisoare a lui |. Bogdan, din 17
decembrie 1889, adresata lui Alex. D. Xenopol, in care acesta
regreta ca n-a putut folosi articolul lui Hasdeu publicat in ziarul
.Traian”, |, 1889, p.199, pentru a vedea existenta unor diferite
indreptari ce le-a facut Hasdeu asupra textului din prima editie,
ce a fost publicat in ,Instructiunea Roméana” 1/1, 1860, p.8,
cand nsusi Hasdeu a observat unele greseli caracteristice Tn
scrierea cuvintelor din editia intaia a diplomei. Aceasta indica
faptul ca Hasdeu stia ca diploma este falsa si a cautat sa
indrepte in parte unele imposibilitati fonetice din editia I-a. Alt
fapt important, este ca nimeni n-a auzit, niciodata nimic, despre
urmagii necunoscutii ai lui Dimitrie Cantemir, care au detinut
documentul. ,Genealogia Cantemirestilor, data de Hasdeu, e
falsa si legenda povestita o nascocire”. Panaitescu arata apoi
urmasii lui Dimitrie Cantemir si procesul de mostenire dintre
familile Darvary, Campineanu si Pasek, nementionandu-se
alti mostenitori. Important este informatia categorica a lui I.
Bogdan, care arata: ,stiu numai atat, ca d. Hasdeu nu mai tine
acum la autenticitatea diplomei. Dovezile lingvistice sunt asa
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de evidente, incat numai cine nu are nici o idee de istoria limbii
rusesti, poate sa stea la indoiala”.

In aceastd privint4, 1. Bogdan declard: ,Din cuprinsul
istoric al diplomei nu se va putea dovedi niciodata cu deplina
siguranfa ca ea este falsa”. Faptele petrecute in f{inutul
Barladului si familia Rostislavici sunt pomenite in cronicele
rusesti, astfel ca aceste adevaruri sunt controlabile. Din acest
motiv, falsul trebuie sa aiba un fond de adevar, care sa ne
convinga; exemplu numirea de Barlad si faptele berladnicilor,
narate de cronicile rusesti, si oricat de anormal ar parea, totusi
faptele petrecute sunt adevarate si prin aceasta felul cun sunt
expuse evenimentele capata autenticitate asupra noastra, de
unde si interesul pe care |-a starnit acest document printre
istorici.

Filologul rus A. l. Sobolevski intr-o comunicare, la
Congresul de la Moldova din 10-11 ianuarie 1890, a aratat ca
diploma barladeana este falsa: semnaleaza greseli grave de
gramatica slava, scrierea intr-o limba si cu o ortografie ce nu
corespunde actelor rusesti si ucrainene din secolul al Xll-lea;
are influente ale limbilor roméana si sud-slave (bulgare), precum
si ale slavonei din cancelaria moldoveneasca a secolului XIV-
XV.

Din cele expuse de I. Bogdan si P. P. Panaitescu, rezulta
cu siguranta ca documentul este un fals. Dovezile sunt mai
mult decat convingatoare; hrisovul a fost redactat in limba
slavona cu elemente bulgare si nu in limba rusa veche;
titulatura lui lvanco si invocatiunea nu corespund formulelor din
diplomele rusesti (in numele tatalui); datarea hrisovului cu anii
de la Christos, contrar cronologiei bizantine; cnezatul Halici
ia fiinia abia la anul 1144 si lvanco este pomenit de cronica
chieveana pentru intéia oara in anul 1144, deci nu se putea
emite un document la anul 1134; orasele Mesembria si Galati
nu existau pe acea vreme (1134).

Ce spun istoricii.

Existenta unui principat al Barladului a atras atentia lui
Radu Rosetti care in articolul ,Statul Barladean” publicat in
.Revista Noua”, anul I, 1889, Nr. 11-12, p. 464-472, cauta sa
arate autenticitatea documentului publicat de B. P. Hasdeu,
desi stia ca documentul a fost contestat de istoricii i paleografii
rusi. Radu Rosetti ce bazeaza numai pe anumite evenimente
istorice care au avut loc (cei 6000 de berladnici, expeditia din
1160 si cucerirea Olesiei, anul 1174) si conchide ca existenta
statului barladean in secolul al Xll-lea in Moldova este mai
presus de indoiala si inceputurile acestui stat sunt ,de la
asezarea slavilor la Dunare si sa fi format de intai o jupa”.

N. lorga arata: ,Si de aci se vede cat de gresita a fost
credinta ca am fi putut avea pe acest timp porturi si orase
infloritoare, pentru dezvoltarea carora sa fi fost adusi chiar a
incheia legaturi cu Mesembria greceasca de pe malul Marii
Negre sau chiar cu nespus de indepartata Genova. Pe la
1150 nu era deci un Galati, unde sa vie corabii grecesti, nu
era nici un Béarlad, unde sa stea in voie buna si siguranta
Ivanco Rostislavici, principe rus, ratacit din tara lui si fara
nici o legatura cu acea Galitie a neamului sau, si nu era nici
atunci, nici dupa 1261, cand Genovezii au inceput abia a se
intinde in rasarit”. Si mai departe spune: ,Astfel de pareri, pe
care le mai au inca oameni care nu mai cetesc, se intemeiata
pe documente false, pe etimologii gresite si pe o desavarsita
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necunostinta sau uitare a imprejurarilor in care se traia atunci
la Dunarea de Jos”.

Cu alta ocazie, N. lorga spune.

Legenda republicii Barladului intemeiata de rusi care
ar fi avut drepturi asupra Dunarii de Jos si care si-ar fi intins
influenta pana la Mesembria, de unde anumite avantagii
ar fi fost acordate cu lvanco Rostislavici, ,print de Barlad”.
Barladnicii rugi, care s-ar fi intins pana la Dunare, cantata in
,Cantecul lui Igor”, apartin produselor unei falsificatii asupra
careia nu e locul sa ne intindem mai mult aci”.

Dimitre Onciul afirma: ,incercarea de a infiinfa un
asemenea principat nu s-ar fi putut face decat dupa slabirea
cumanilor la Dunare, in urma infrangerii suferite de la Manuil
Comnen, si ca Ivanco Rostislavici nu era decat un aventurier,
care in urma certurilor pentru domnie, se refugie, dupa cum
spun cronicele rusesti, la cumani si se aseaza in orasele de
langa Dunare, unde facea mult rau negustorilor si pescarilor
galicieni. Apare de doua ori, la 1144 si 1155 si moare la 1162,
iar analele rusesti ii dau porecla de Berladnic”.

llie Barbulescu desi cunostea studiul lui |. Bogdan, totusi
afirma ca diploma din 1134 a fost scrisa in {inutul Barladului si
se pronun{a pentru autenticitate. Limba si ortografia diplomei
barladene sunt din curentul literar al sec. Xl si Xl, cu un
fundament bulgaresc si cu cateva elemente rusesti, dupa cum
se afla siin ,Savina Kniga” si ,Codex Suprasliensis”. In Moldova
se scria in limba bulgara literara si slavistica arata ca chiar in
partile de miaza-zi si apus ale Rusiei curentul literar bulgar
se intinsese (exemplu evanghelia galitianad), deci diploma nu
poate s fie un fals. In ce priveste datarea documentului de la
Hristos, in loc de la facerea lumii, Barbulescu afirma ca ,este o
exceptie care se mai gaseste si in alte texte cirilice slave; nici
ea, deci, nu poate fi dovada ca diploma e falsa”.

Teodor Balan in lucrarea sa ,Berladnicii’, bazat pe unele
stiri din documentele privitoare la satele: Oraseni, Dubauti,
Havrilesti, Hlivesti, Osehlib si Sipenit din Bucovina, in care
se face mentiunea de mai multe ori de ,drumul Barladului”
ajunge la concluzia ca in acest tinut a fost o populatie numita
,berladnici” si unele elemente razlete, energice, au reusit sa
formeze cete de briganzi, de hotj la drumul mare. in fruntea lor
cateodata au avut pe lvanco Rostislavici. A se vedea hotarnica
satului Dubauti din 1661 iulie 25 si 1782 iunie 3, in care se
arata: ,si tot mai departe pana la drumul Barladului unde s-a
ridicat o movila care desparte hotarul Osehlibului de cel al
Dubautilor si de aci tot cu drumul Béarladului spre rasarit pana
unde drumul Barladului taie drumul Dubautjlor”. (Idem hotarul
satului Osehlib din 1782 iunie 1, si hotarnica satului Sipenit
din 1782 iunie 13). Concluzia la care a ajuns T. Balan este
lipsita de o documentare serioasa si istoricii au combatut-o ca
neintemeiatd, interpretand eronat izvoarele pe temeiul careia
si-a cladit teoria. Drumul Barladului marcheaza probabil calea
pe care mergeau ,berladnicii” in expeditiile lor.

Alexandru Boldur nu se indoieste ca documentul este
fals, Tnsa rezolvarea problemei o vede in alt fel. Luand in
discutie ,,Chestiunea Berladnicilor”, Boldur arata ca chestiunea
s-a discutat pe larg in literatura istorica roméneasca si ca
rezolvarea ei trebuie pusa sub doua aspecte: chestiunea vietii
lui Ivanco Rostislavici si chestiunea Berladnicilor (locuitorilor).
Pe baza acestor chestiuni, dupa ce face istorisirea vietii lui
Ivanco, asa cum apare in cronicele rusesti, vorbeste apoi de
berladnici (fara lvanco) si de Berlad cu ocazia evenimentelor
din:

- anul 1160: vestea ca berladnicii au ocupat Olesia si se
trimit oameni impotriva lor;

- anul 1174, cand principele Andrei din Suzdali, maniindu-
se pe fratii Rostislavici spune: ,iar tu, Davide, du-te in Berladi”,
caci in tara ruseasca nu-ti ingadui sa stai”. Pe baza acestui
citat, A. Boldur conchide: ,in vechime termenul rusesc se
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aplica exclusiv principatului Chievului si tocmai in sensul
acesta se vorbeste in pasajul citat. Prin urmare Berlad nu
facea parte din acest principat, totusi nu era prea departe de
comunitatea principatelor din vechea Rusie. Aceasta concluzie
se desprinde din faptul ca un principe rus nu putea sa fie trimis
decat undeva aproape si, fireste, la un oras care se afla intr-o
oarecare dependenta de aceasta comunitate a oraselor ruse.
Despre vreo legatura a rusilor cu Barladul Moldovei, nu avem
nici o marturie istorica, nici o dovada. Trebuia deci sa fie un
alt Berlad, mai aproape de rusi. Care anume si unde ar fi fost
el?”. Dezlegarea o da pe baza toponimiei regiunilor invecinate
unde se afla localitatea ,Birleadca” la nord de Mohilev nu
departe de Nistru, Tn coltul sudic al tarii Bolohovenilor, unde se
aminteste numele vechiului Berlad al cronicei si unde fixeaza
Bérladul. Din aceasta localitate lvanco putea sa supravegheze
ce se petrece In Halici si sa fuga la Dunare in caz de nevoie.
Afirmatia lui A. Boldur, ca pe baza toponimiei a dezlegat
enigma, nu este intemeiata, fiind in contrazicere cu cronicele
rusesti si cu majoritatea cercetatorilor — in special rusii — care
situeaza Barladul in partile de sud ale Moldovei. A. Boldur nu
impartaseste parerile lui N. Caramzin si T. Balan, ca berladnicii
sunt fugari pribegi, vagabonzi, aventurieri, contrabandisti,
talhari, hoti etc.

Nicolae Balcescu in lucrarea sa ,Puterea armata si arta
militara la moldoveni in timpul marirei lor” mentioneaza ca
Lfrumoasele institutii republicane sunt foarte vechi in Moldova,
ca in veacul al Xll-lea inflorea intr-aceasta tara republica
Barladului, faimoasa prin pirateria de uscat si care se intinsese
cu stapanirea pana la gura Niprului”.

Marele nostru poet Mihai Eminescu a fost si el inspirat de
acest fapt, si in cateva versuri, se exprima astfel: ,Sus n curtea
cea domneasca/ La domnia din Barlad/ Sade tanar Domnul
Vlad/ Sub caciula-i taraneasca/ Pe-a lui umeri plete cad”.

Istoricul rus Nicolai Mihailovici Caramzin, pe baza
izvoarelor rusesti, scrie ,Istoria Imperiului Rus” si arata toate
evenimentele care au avut loc: certurile si neintelegerile
dintre cnezii rusi. Cu un lux de amanunte descrie si luptele
neincetate din si pentru Galitia, amintind pe Ivan (loan)
supranumit Berladnic, (actiunile lui lvanco Rostislavici, pentru
redobandirea Galitiei). Se observa ca istoricul Caramzin desi
utilizeaza toate cronicele rusesti, nu reaminteste imprejurarile
istorice ale documentului din anul 1134 (suprematia Haliciului
asupra Moldovei de Jos), pentru simplul motiv ca acest pretins
hrisov n-a existat si implicit nu I-a mentionat. lata ce descrie
el, despre Béarlad si despre berladnici, sub anul 1159: ,Exista
atunci in Moldova, intre Prut si Siret, un oras puternic si populat,
numit Berlad, fondat aproape de ruinele vechii Zouzidava
din Dacia; era un cuib de vagabonzi, de hoti, de oameni de
origine si de religii diferite, al caror mestesug principal era de
a prada coastele Marii Negre si tarmurile Dunarii. Bandele
acestor briganzi au reusit chiar sa ocupe Olesia, celebru oras
comercial de la gurile Niprului si antrepozitul marfurilor grecesti
destinate pentru Chiev. Un voievod al marelui principe de Chiev
urmari pe acesti briganzi si la lua Tnapoi mulfi prizonieri si prada
imensa pe care o facuse”.

Robert Roesler pe baza documentului din anul 1134
editat de Hasdeu, si-a dat silintele netrebuincioase pentru
a dovedi autenticitatea hrisovului si a admite stapanirea
Haliciului asupra Moldovei. lata ce spune istoricul despre
»pretioasa marturie” a documentului din anul 1134: ,Ein
wertvolles Zeugniss aus spateren Zeiten ist eine Urkunde
vom J.1134 in bulgarischer Sprache, ausgestellt von lvanco
Rostislavi¢, Flrsten von Béarlad, welche fir die von Misivri
kommenden Kaufleute Zollfreitheit ihres Imports in Klein-Hali¢
gewarht, dagegen den Zoll in Barlad und Tekuce einzuzahlen
befiehlt und fir die hinausgehenden Waren, seien es nun
einheimische, ungarische, russische oder tschechische, Klein-
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Hali¢ als einzige Zollstatte bestimmt”. Din acest pasaj se poate
observa ca hrisovul este o copie fidela dupa Hasdeu, iar nota
3 arata spusele lui Hasdeu, ca documentul se afla in posesia
domnului Antich Cantemir Rolschi din Rusia-Podolia. (A se
vedea mai sus traducerea documentului, la B. P. Hasdeu.)

Jos. Lad. Pi¢ face istoricul familiilor Rostislavici, si afirma
ca lvanco Rostislavici este denumit cu porecla de Berladnic
in analele rusesti si inseamna om pribeag, ratacitor, ,in den
russischen Annalen auch unstat und abenteuerlich lebende
Menschen”.

|. Bogdan afirma ca aceasta opiniune Pi¢ si-a format-o
»,dupa Soloviev, luand in inteles propriu 0 comparatie a acestuia
intre berladnici si cazacii aventurieri” si ,cuvantul berladnic in
inteles de vagabond sau cazac nu se afla in limba ruseasca,
nici veche, nici moderna”.

Pi¢ spune ca hrisovul lui Rostislavici din 1134 este suspect
din punct de vedere filologic si istoric si nu corespunde stirilor
din analele rusesti.

Acad. B. A. Rabacov afirma ca ,din componenta Rusiei
propriu-zise nu a facut parte Berlad” si n-au existat posadnici in
acea vreme, intrucéat {inuturile erau ocupate de catre pecenegi.

G. G. Litavrin respinge opinia emisa de Zlatarski, N.
Derjavin, E. Frances, |. Barnea, ca, ,prin Tauroscitia se intelege
cnezatul Halici, care ar avea granita la Dunare” (nota 10 din p.
235 din ,Fontes historiae Daco-Romanae, despre Kinnamos).
Tntre Imperiul Bizantin si Halici se intindea un teritoriu stapanit
de cumani si de vlahii locali, dupa cum arata istoricii si
documentele.

Informativ, aratam si informatiile gratuite, facute fara baza
documentara, de:

Joachim Lelewel, in geografia sa, la cap. Polonia, pentru
a umple lipsa de informatii, cerceteaza pe Edrisi si-i adauga de
la sine urmatoarele: ,L’histoire connait déja la ville Berlad dans
ce pays et sait que tout, jusqu’aux embouchures du Dniestr et
du Danube, était sous la domination du duché de Halitsch”.

,Du temps d’Edrisi sent connus Berlad ou se naquit Jean
Berladin, fils de Rostislav Il duc de Prjemisl...”.

E. Frances afirma ca topicul orasului Barlad provine de la
porecla de Berladnic a lui lvanco Rostislavici.

»S0n nom (despre Ivanco Rostislavici) a passé dans la
toponymie de la contrée: une ville du sud de la Moldavie et
une riviére... (sublinierea noastra) sur laquelle, cette ville est
située, portent encere de nos jours le nom de Béarlad”.

Asemenea interpretari, nesprijinite pe izvoare, nu fac
decat sa complice faptele. Cronicele rusesti nu fac nici o
mentiune ca Ivanco Rostislavici s-ar fi nascut la Barlad.

Din dezvoltarile de mai sus (si in special lucrarile lui .
Bogdan si P. P. Panaitescu) se constata ca hrisovul din anul
1134 este un fals si nu-si mai are ratiunea de a se baza pe el
si a sustine ca Haliciul Tsi intindea stapanirea pana la Dunare,
sau ca lvanco Rostislavici a domnit vreodata in Barlad. Faptele
consemnate in cronicele rusesti arata explicit viata aventuroasa
a lui lvanco Rostislavici si-l mentioneaza:

- Pentru intaia oara este amintit la anul 1144 in lupta cu
Volodimirko (unchiul sau) care i-a ocupat tronul. In urma unei
lupte nenorocite, fuge la Dunare si de aci la Vsevolod din Chiev
(dusmanul lui Volodimirko).

- Doi ani mai tarziu, la 1146, il gasim in serviciul de
condotier la Svjatoslav Olgovici, pe care il insoteste catva timp,
luadndu-i si banii. Acum i se spune si porecla de Berladnic; trece
apoi in serviciul lui Rostislav din Smolensk.

- Timp de zece ani, nu se aminteste nimic de Ivanco
Rostislavici.

- La 1157 il aflam legat la Suzdali, pentru a fi trimis tot
legat in fiare la Chiev.
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- Fiind urmarit si cerut de dusmanii sai (anul 1159), fuge
la Dunare, prada orasele de pe Dunare si-si aduna pe langa
dansul 6000 de ,berladnici” si o mul{ime de polovci.

- La anul 1162, Ivanco moare otravit la Solun — Salonic.

n concluzie, rezultd ca lvanco Rostislavici si-a petrecut
o parte din vreme in orasul Barlad, a avut relatii cu un popor
numit ,berladnici” si si-a luat porecla de Berladnic.

Afugitla Dunare pentru a strange pe cei 6000 de berladnici
cu care a luptat contra dugsmanului sdu, a face rau negustorilor
si pescarilor galicieni si de a face prada.

Ivanco a fost un aventurier rus (,condotierul rus al sec.
XII” cum 1l numeste foarte potrivit istoricul rus Bestuzev -
Rjumin), care-si punea serviciul sau in slujba celui care platea
mai bine; trecea dintr-o tabara in alta. 1l aflam in serviciul lui
Svjatoslav Olgovici cand ia 200 grivne de argint si 12 grivne de
aur; ca aparator al principesei lui I1zjaslav; trece Tn serviciul lui
Rostislav din Smolensk.

Cronicele rusesti nu explica de ce Ivanco Rostislavici
daca a ocupat si stapanit orasele de la Dunare, a preferat sa
le paraseasca imediat si sa-si caute parte in {arile lui laroslav
Osmomysli? Nu era mai normal sa le pastreze ca despagubire
pentru cele pierdute in Galitia, daca faceau parte din principatul
galitian? Deductiile facute de istoricii rusi ca orasele dunarene
depindeau de principatul Galitiei, sunt in contrazicere cu faptele
(parasirea oraselor). Ratiunea ne spune ca lvanco Rostislavici,
prin fuga sa la Dunare, cauta sa se departeze cat mai mult de
regiunea controlata (sau administrata) de Halici — deci Haliciul
nu se Tntinsese, la acea vreme, pana la Dunare. Logica ne arata
ca lvanco, prin fuga sa, nu cauta sa se duca in gura lupului (a
dusmanului sau), adica tot in tara sub suzeranitatea Haliciului.

Daca insa n-a existat un principat al Barladului (diploma
din 1134), ca atarnator de scaunul Galitiei (dupa cum s-a aratat
mai sus), in schimb se face dovada ca a putut sa existe — si
sunt foarte multe probabilitati — in secolul al Xll-lea, orasul
Barlad si o populatie numita ,berladnici”. Despre orasul Barlad,
cronicele rusesti vorbesc separat in urmatoarele evenimente:

- La anul 1160, Rostislav Mstislavici marele cneaz de
Chiev, afla vestea ca berladnicii ,au ocupat Olesia” (azi Alesek)
celebru oras comercial de la gura Niprului si antrepozitul
marfurilor grecesti destinate pentru Chiev. Rostislav trimite
,pe Gheorghe Nesterovici si pe lakun cu plute Tmpotriva
berladnicilor, care luasera Olesia; ajungandu-i la Dcin, i lovira
si-i luara prinsi” (,Codex Hypatii” p. 346).

- La anul 1174, cronica arata ca ,principele de Suzdali,
Andret, maniindu-se pe fratii Rostislavici, trimise sa le
spuna: ,de nu voiti sa faceti pe voia mea, tu, Riurice, du-te in
Smolensk la fratele tau, iar tu, Davide, du-te in ,Berladi”, caci
n fara ruseasca nu-ti ingadui sa stai” (,Codex Hypatii”, p. 390).
Istoricul rus N. M. Caramzin este mai categoric in afirmatie
si arata ca Andret ,nu poate suporta mai mult timp in Rusia
prezenta lor”.

Din aceste citate reiese ca in mintea cronicarului era
destul de clara ideea ca ,orasul Barlad” nu facea parte din fara
ruseasca si deci nu putea fi vorba decat de un alt oras, anume
Barladul nostru, care se afla in afara granitelor principatelor
rusesti. Cronicarul se exprima clar prin cuvintele: iar tu,
Davide, du-te in Berladi caci in tara ruseasca nu-{i ingadui sa
stai”.

Despre ,berladnici” (locuitorii orasului) se face mentiune
la anul 1159, cand Ivanco Rostislavici aduna pe langa dansul si
6000 de berladnici”, cu care porneste spre Kucolmina si Usica,
ca sa-si reocupe tronul” (,Codex Hypatii” p. 341).

Din cele expuse reies destul de clar izvoarele de unde
B. P. Hasdeu, ca un bun cunoscator al cronicelor rusesti, a
fmprumutat pasagiile respective pentru intocmirea diplomei
barladene din anul 1134, care a dat loc la atatea discutji pro
si contra.
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Fondul pe care s-a proiectat falsul lui Hasdeu, pentru a
rezista discutiilor si pentru a da aparentele autenticitatii, trebuia
sa contina si unele adevaruri scoase din cronici si care pot fi
controlate. Tn cazul acesta falsificatorul a trebuit s impaneze
diploma sa cu adevaruri discutabile.

Navalirea ultimelor popoare migratoare, a pecenegilor,
a uzilor si in special a cumanilor si a tatarilor, a impiedecat
infiintarea si dezvoltarea statului moldovenesc.

In aceastd epocd, istoria poporului nostru este cea mai
tulbure. Popoarele migratoare — barbarii — au luat in stapéanire
sudul Moldovei, sis-au amestecat cu populatialocala. Dominatia
cumanilor a adus structuri sociale primitive si moravuri salbatice
si a dus la situatia de a nu se putea desfasura o activitate
productiva, sau legaturi comerciale. Populatia acestor {inuturi a
cautat sa se acomodeze obiceiurilor navalitorilor, distrugand si
jefuind tinuturile vecine, dupa cum si ei erau jefuiti.

Vesnicele lupte si hartuieli cu bizantinii pe de o parte, care
isi aparau imperiul, iar pe de alta parte popoarele migratoare, si
in special bulgarii care erau asezati la sudul Dunarii, antrenau
populatia romaneasca din ,aceste tinuturi in diverse incursiuni.
Izvoarele arata ca roméanii au luptat alaturi de pecenegi,
cumani, bulgari, bizantini, fie in luptele monarhilor pentru
consolidarea puterii lor impotriva pretendentilor la domnie, fie
pentru asigurarea pozitiei privilegiate ale diferitilor boieri sau
mosieri.

Caracterele acestor popoare migratoare, fiind indreptate
spre jaf, furt, omor etc. au influentat puternic populatia
romaneasca care s-a molipsit de la acestea si astfel un trai
normal nu s-a putut asigura. Faptele (este natural sa fie astfel),
au dus la situatia ca si felul de viata al populatiei romane sa
fie la fel cu al popoarelor barbare, care erau pornite pe diferite
incursiuni si pradaciuni, atat in Imperiul Bizantin in unire cu
bulgarii, cat si pe tarmurile Marii Negre, Dobrogea si sudul
Ucrainei.

Izvoarele istorice confirma existenta populatiei romanesti
in toata Moldova, luptele ce s-au dat, precum si caracterul
acestui popor.

Populatia autohtona acomodandu-se cu noile conditii de
viata ale popoarelor migratoare, a caror ocupatie principala era
jaful, a determinat pe unii istorici, sa atribuie berladnicilor vechi
formule stereotipice de: pirati, hoti, fara nici un Dumnezeu
etc., cuvinte rostite fara sa se {ina seama de realitatile vietii si
timpul cand s-au petrecut evenimentele. Astazi este usor sa
exprimam asemenea cuvinte, Insa trebuie sa vedem si spiritul
acelei vremi, care a dus la acele fapte. Berladnicii fiind nevoii
a suporta vicisitudinile provocate de acesti navalitori, trebuiau
sa se adapteze timpurilor. Pirateria pe atunci nu era socotita ca
o rusine; era un obicei vechi si facea cinste. Toate popoarele
au practicat acest obicei, pana la vestitul corsar englez Francis
Drake. Barladenii adeseori se angajau ca mercenari, slujbasi
ai razboiului si a jafului si treceau dintr-o tabara in alta, dupa
cum le dictau interesele. Profesiunea de militar era considerata
0 ocupatie banoasa si onorabila. Reamintim ca intre romani si
cumani, fiind o comunitate de interese, adesea incursiunile in
Imperiul Bizantin se faceau in comun

*

Tnainte de a vorbi de cronica lui Nestor (mort pe la anul
1115) care s-a pastrat in doua manuscrise, cea mai veche din
anul 1377 (cel mai vechi izvor rusesc), trebuie sa stabilim locul
de obéarsie al neamurilor slave.

Primele stiri apar in operele istoricilor romani si dupa patru
secole ale lui lordanes (Getica) si Procopius din Caesarea
(Razboiul cu gotii).

Stirile arata ca patria primitiva a slavilor se afla pe spatiul
cuprins de la izvoarele Vistulei si ale Bugului, pana la Marea
Baltica (intre golful Stetin si golful Danzig), locuit fiind de
populatia venetilor si a sclavinilor. Odata cu miscarea gotilor
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si patrunderea lor in Dacia, unele triburi slave au fost impinse
spre sud, stabilindu-se pe Bugul sudic si pe Nipru pana la
Marea Neagra. Acestia sunt antii.

in prima juméatate a secolului al Vl-lea apare neamul
avarilor, care da o lovitura puternica anfilor, ii supun si-i
antreneaza in invaziile lor spre apus. Cronica lui Nestor arata
ca avarii, dupa ce au supus pe slavi ,violentara femeile si le
injugau la care (cate 3, 4, 5 femei) pentru a trage pe avar”.

Nestor, in cronica sa, trateaza evenimentele de la Ruric
(anul 862) pana la Vladimir Monomahul (1113-1125) si fixeaza
formarea poporului rus recurgand la tot felul de legende.
Sentimentul si motivarile religioase se intélnesc in tot cuprinsul
cronicei sale; Tncepe cu Tmpartirea teritoriilor intre Sem, Ham
si Japhet — fiii lui Noe — ca ulterior sa insire diferitele neamuri
de slavi cu regiunile pe care s-au asezat si legenda ca cetatea
Chievului a fost intemeiata de apostolul Andrei (cap. ). (Obs.
lui G. Popa Liseanu, p.15. ,Citind cronica, ai impresia ca citesti
biblia, iar nu o carte de istorie”).

Cu privire la evenimentele atingatoare la istoria poporului
roman, cronica lui Nestor face urmatoarele mentiuni.

,Multi ani in urma, slavii s-au asezat la Dunare, unde
este acum tara ungureasca si bulgareasca. De aci slavii se
raspandisera pe pamant si au primit nume dupa tarile unde s-au
asezat. Astfel ei venira si se asezara unii pe malurile Moravei
si se numira unii moravi, iar altii cehi. $i, de asemenea, se
numira printre slavi: croatii cei albi, si séarbii si carintienii. lar
cand volochii atacara pe slavi de la Dunare si se stabilira intre
ei si-i asuprira, acesti slavi plecara si se stabilira pe Vistula si
se numira lesi” (cap. lll). Se ingira apoi diferitele neamuri de
slavi cu teritoriile pe care s-au asezat: Vistula, Nipru, Pripet,
Dvina, lacul limen, Desna, Sem, Sula.

.Pe cand poporul slav traia la Dunare, dupa cum am spus,
venira din Scythia, anume de la Chazari, popoarele numite
bulgari si se stabilird la Dunare si oprimaré pe slavi. in urmé&
venira ugrii cei albi si luara in stapanire tara slava, dupa ce
alungara pe volochi, care mai Tnainte ocupasera tara slava”
(cap. VIII).

JIn anul 6406 (898) ungurii trecurd pe la Chiev, peste
muntele care si astazi se numeste Ugorskoje (Muntele
Ungurilor) au ajuns la Nipru si-si intinsera corturile, caci ei
erau nomazi, cum sunt si polovcii (cumanii). Venind din rasarit
ei mergeau in graba prin muntii cei nalti care se cheama
unguresti (Carpatii, numiti si Caucasus) si incepura sa se lupte
cu volochii si cu slavii care locuiau acolo. Caci mai inainte
vreme locuiau acolo slavii, iar volochii supusera tara slavilor. in
urma Tnsa ungurii gonira pe volochi si luara in stapéanire aceasta
tara si se asezara cu slavii impreuna pe care ii supusera, si de
atunci tara se cheama Ungaria” (cap. XIX).

Pentru lamurirea acestor pasaje este necesar arata:
slavii, ca popor migrator, printr-o penetratie lenta si in grupuri
mici, izolate unele de altele — enclave abia perceptibile —, au
fnceput sa patrunda in tara noastra, ca refugiati din locurile lor
de bastina, ca o consecinta a miscarii gotilor, si impreuna cu
avarii, ca supusi ai acestora; ulterior au ramas singurii.

Din expunerea facuta, reiese ca ungurii, dupa ce au trecut
muntii cei Tnalfi, au coborat intr-o {ara locuita de volochi si slavi.
Informatia cronicii lui Nestor concorda cu ,Cronica notarului
anonim al regelui Bela” (contemporan aproape), care spune
ca ungurii ajunsi in Galitia afla de la locuitori ca dincolo de
munti se afla o tara bogata, locuita de slavi si blachi. Rutenii
fi ajuta pe unguri la trecerea muntilor, dandu-le si calauze.
Ungurii trec prin pasul Kérozmesz6 (lablonita — Magyarenweg
= Muntele Ungurilor), o iau pe Tisa in jos, trec pe la Munkacs
si coboara in Panonia. In acest drum ei intalnesc pe slavi si pe
volochi cu care au lupte (ducatele romano-slave). Deci este
vorba de campia Tisei si Dunarea panonica; in secolul al 1X-
lea existau deja statele morav si bulgar. Pasajul din cronica lui
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Nestor, cu privire la prezenta slavilor la Dunarea romaneasca,
se refera la desele incursiuni ale acestora in Imperiul Bizantin
si prezenta lui Sveatoslav de Chiev, cand acesta s-a statornicit
din vara anului 967 pana la 25 iulie 972 la Dunare, fiind chemat
de bizantini pentru a bate pe bulgari (cum vor arata ulterior).
Desele incursiuni ale slavilor in Imperiul Bizantin dovedesc ca
slavii nu erau definitiv stabiliti la nordul Dunarii.

O observatie este de facut asupra datei cand s-a scris
cronica lui Nestor, deoarece acad. B.A. Rabacov arata ca
cronica a suferit unele prelucrari (egumenul Silvestru la anul
1116 si Matislav fiul lui Vliadimir Monomahul la anul 1118),
cautandu-se a se preamari faptele lui Oleg, incluzand si o
oarecare legenda.

Un alt fapt importat este ca cronica care ni s-a pastrat in
doua manuscrise originale (unul scris de calugarul Laurentiu in
1377 si al doilea Cod. Hypatii dupa aceasta data), este cu mult
mai tarzie si s-a facut dupa traditji orale. Faptele ne indrituiesc a
presupune ca cronicarul a stiut de existenta volochilor in Galitia
si de luptele pe care le-au avut ungurii cu slavii si volochii, cand
au trecut muntii unguresti. Documentar se face mentiune la anul
1150 de un popor numit bolohoveni (cuvantul blah, blacorum,
conform legii fonetice este o pronuntare slava rasariteana si a
devenit boloh, iar tara Bolohova). Documentele arata un numar
foarte Insemnat de sate si orase cu populatie romaneasca care
se administrau si se judecau dupa dreptul romanesc. ,poczta...
more qui illis Valachicis in vicinatus consistentibus observatur”.

Istoricii bizantini Procopius din Caesarea si lordanes
(care au trait si au scris la inceputul celei de a doua jumatati
a secolului al Vl-lea), caracterizeaza astfel pe slavi: duc o
viatd grea si sunt Tmprastiati pe spatii imense ,per immensa
spatia venetharum natio populesa — anul 553”; locuiesc in
colibe jalnice, schimba si numele si locurile, sunt razleii
mult unii de altii si altddatd se numeau spori, pentru faptul ca
locuiesc sporadici in corturi imprastiate. Procopius plaseaza
nenumaratele neamuri de anti, dincolo de cimerieni, intre
mlastina Maiotis (Marea Azov) si raul Tanais — Donul, spre
miaza-noapte si foarte aproape de sclavini.

lordanes situeaza neamurile venetilor dupa familii si
regiuni, in partea stanga spre nord, de la izvoarele Vistulei
pe un imens spatiu, iar pe anti de la Nistru la Nipru. Gepidia
(fosta Dacie) este aratata ca marginita la rasarit cu Roxolanii,
la apus cu lazigii, la miaza-noapte cu sarmatii si bastarnii, care
ocupau Galitia, Podolia si nordul Bucovinei, si la miaza-zi cu
fluviul Dunarea.

Atestarile istorice confirma in mod concret ca invazia
slava era mai mult extensiva pe spatii largi si nu pe intensitate.
Numai astfel se explica expansiunea extraordinara a slavilor,
care au ajuns pana la Marea Egee si sudul Greciei, fiind
atrasi de mirajul Bizantului, de a carui bogatie au auzit. in
tarile noastre slavii s-au asezat intre romani abia in sec. VI
si VII; nu aveau conducatori si n-au format vreo organizatie
politica. Asezarea slavilor in mijlocul romanilor a format panze
suprapuse de populatie (dupa cum remarca P.P. Panaitescu)
si in decursul veacurilor s-au deznationalizat, iar dupa sec.
X dispar, fiind asimilati. Slavii fac dese incursiuni in Imperiul
Bizantin cu scopul de a face prada, a lua prizonieri, sau
pentru a se stabili in imperiu. Cu ocazia acestor incursiuni
iau cunostintd de bogatiile, luxul si rafinamentul Bizantului,
si-i fascineaza. Se stabilesc relatii comerciale, apoi familiare
si in curand la subsidii, pentru a sta linisti{i si a nu mai face
incursiuni Tn Imperiul Bizantin.

Tn acest timp, se ivesc noi competitori, fapt care duce
la rivalitati intre neamurile ,barbare”. Pentru a-i linisti si a-i
folosi Tn interesul imperiului, Bizanful recurge la o politica de
invrajbire intre barbari, sau a-i cumpara ca mercenari. lata ce
spun izvoarele in privinta politicii bizantine.
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Impératul Tiberiu Constantin (578-582) nemaiputand
face fata incursiunilor slavilor in imperiu, atata pe avarii lui
Baian (la anul 579) de a porni razboi impotriva scalvinilor din
Campia Romana (Nenander Protector, frag. 48).

imparatul Constantin Porfiregenetul (912-920) in cartea
sa ,De administrando imperio” expune: ,socotesc ca totdeauna
e de mare folos pentru imparatul romanilor sa doreasca sa aiba
pace cu neamul pecenegilor, sa faca intelegeri de prietenie
si alianta.” (I, 16, 24). ,Pecenegii au ajuns alaturi si vecini de
hotare si cu rusii’; ,rusii nu pot ajunge in cetatea de scaun a
fmparatiei romanilor, daca nu se inteleg cu pecenegii, fie ca ar
vrea sa faca razboi, fie pentru alte treburi” (2,2 - 23).

Privitor la politica Imperiului Bizantin, un alt scriitor, Alfred
Rambaud, spune: ,A I'extérior, 'Empire employait volontiers
I'or au lieu du fer; ses intrigues jeterent scuvent les barbares
les uns contre les autres; il fit de la politique de division. LEs
moyens qu’il employa furent quelquefois perfides, cruels, mais
il faut songer qu’il avait a faire sux plus cruels et aux plus
perfides de tous les barbares” (apud D. Russo — ,Studii istorice
greco-bizantine”, Il, p. 500 nota 1).

Istoricul Nichita Acominatos Choniatul arata: ,iar cand
s-au linistit popoarele rasaritene nu numai primind vremelnic
daruri, ci chiar si dari pe fiecare an, caci asa stiu imparatii
romeilor din zilele noastre sa se aiba cu limbele straine, spre
tihna pururea”.

Mitropolitul Eustathios din Tessalonic, vorbind despre
fmparatul Manuel | Commenul, spune: ,oare cine e mai priceput
ca el sa-i faca pe dugmani sa se bata unii cu aliji si pe noi sa ne
faca astfel sa avem liniste si sa ne faureasca noua tihna pacii?”

Istoricul Georgios Kedrenos descrie interventia facuta
de Tmparatul Nikephoras Il Phocas (prin Kolokyros fiul
carmuitorului din Cherson) la Sveatoslav, ca prin fagaduieli si
multe daruri, sa-I convinga a porni rézboi contra bulgarilor, care
faceau dese incursiuni in Imperiul Bizantin.

Istoricul Leon Diaconus noteaza ca lui Nikephoras i se
parea folositor sa-si faca prieten pe unul din dugmani, socotind
ca astfel va fi superior celuilalt si ca-l va invinge mai usor
(cartea V, cap. 2).

O arma din cele mai obisnuite ale diplomatiei bizantine
era de a arunca pe barbari, unii impotriva altora. Astfel:

impératul Nikephoros Il Phokas (963-969), nemaiputand
face fata atacurilor bulgarilor lui Isperich, care cautau sa-
si intinda stapanirea spre sud, facand pradaciuni, cheama
fmpotriva bulgarilor pe rusii din Chiev. Acestia sub conducerea
cneazului Sveatoslav (957-972) vin in numar de 60.000 de
oameni, bat groaznic pe bulgari si ocupa tot teritoriul cuprins
intre Dunare si muntii Balcani, facand prizonier pe tarul bulgar
Petre cu cei doi fii ai sai (Boris Il si Roman). Misiunea fiind
indeplinita, imparatul romeilor considerand pe rusi mercenari,
slujbasi ai razboiului (interventia lui Kolokyros), cauta sa-i
licentieze. In acest timp, la Constantinopol, o conspiratie pune
capat domniei lui Phokas, si Sveatoslav profitdnd de aceasta
situatie, ingadmfat de biruinta si visand averi, nu mai pleaca (ba
a trecut si peste Balcani). Stapanirea lui Sveatoslav a durat
cativa ani (967-972).

La aceste evenimente se refera cronica lui Nestor, cand
il arata pe Sveatoslav surprins de bogatia si produsele acestui
finut si scrie mamei sale (la anul 969): ,Aici e inima tarii mele;
aici se aduna toate cele bune: de la greci, aur, tesaturi scumpe,
vin si fructe, din Boemia si Ungaria argint, cai, din Rusia blanuri,
ceara, miere si sclavi”.

Se remarca faptul ca Sveatoslav dupa ce a infrant pe
bulgari si le-a cuprins 80 cetati pe Dunare, n-a mai voit sa se
reintoarca in tara sa si si-a format planul de a infiinta un mare
imperiu rusesc la Constantinopol. Acesta-i izvorul legendei
de asezarea posadnicilor la Dunare si originea dunareana a
slavilor, pe care o insereaza cronica lui Nestor (si alfi scriitori
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rusi). Cat priveste existenta celor 80 de cetafi — cifra exagerata
— cronicarul nu numeste macar un singur nume, cu toate ca
in alte ocazii se intrece in amanunte fara folos. Nici astazi nu
gasim atatea orase sau orasele pe Dunare.

Neajungandu-se la intelegere, Tmparatii Nikephoros
Phocas si loan | Tzimiskis (969-976) duc mai multe lupte cu
Sveatoslav, care in cele din urma este invins si convins de a
pleca in tara sa, cu restul oamenilor sai de 22.000 cu barcile
prin gurile Dunarii si apoi pe Nipru. La cataractele Niprului fi
asteptau pecenegii care, avizati de Bizan{, i-au nimicit. Din
craniul lui Sveatoslav regele pecenegilor si-a facut cupa de
baut. Faptele sunt descrise de istoricii bizantini Leon Diaconus
si Georgios Zedrenos.

Unii istorici pun baza pe faptele descrise de poema
»Cantecul oastei lui Igor” gasita in secolul al XVll-lea intr-o
copie unica si datand, probabil, din secolul al XVI-lea. Poema
descrie expeditia intreprinsa de cneazul Igor Sveatoslavici,
contra plovetilor (cumanilor) la anul 1185. Ca tema principala,
insa, ,nu gasim o relatare sistematica a acestei expeditii... ci ca
un pretext pentru a medita profund asupra destinului tarii sale”
(,Istoria literaturii ruse”, vol. ).

Ideea generatoare este zdrobirea ostirii si moartea lui
Igor, iar actiunea se petrece pe Don si Nipru, cu avertisment
adresat celor vinovati: cnezilor absorbiti de luptele intestine.
Autorul muta actiunea si la hotarele Moldovei, vorbeste de
Traian, de tara lui Traian si de cumani, si face citatii din cronica
lui Nestor: ,sa ne cautam un cneaz carele sa ne conduca si sa
judece dupa lege” si apoi chemarea varegilor in Rusia: ,Avem
o tard mare si bogata, dar fara nici o randuiala. Veniti dar sa
domniti Tn ea si sa ne carmuitj”.

In aceastd operd literara este vorba si de nostalgica
amintire a Eufrosinei, sofia lui Igor, fiica cneazului laroslav de
Galitia, care se plange de soarta sa: ,din zorii zilei ca un cuc
parasit/ voi zbura ca un cuc mic spre Dunai (Dunare)/ voi muia
maneca mea stacojie in apa Kaiala/ voi spala de pe trupul sau
puternic ranile sangerande ale cneazului”.

Poema ,Cuvant despre oastea lui Igor” atribuie lui laroslav
Osmomysle (1152-1187) asezarea posadnicilor la Dunare. ,Tu,
Osmomysle laroslave, falnic stai pe tronul tau murit, dupa
ce ai inchis muntii unguresti cu ostile tale de fier, dupa ce ai
taiat calea regelui, dupa ce ai inchis portile Dunarii si ai pus
posadnicii (judecatorii) tai pana la Dunare” (,Cantecul lui Igor”).

Un pasaj interesant din cronica chieveana, de la anul
1116, arata ca Vladimir Vsevolodovici Monomahul (1113-1125)
a incercat in doua randuri de a-si instala posadnici la Dunare.
Cu acest prilej, Vladimir a trimis si pe ginerele sau Leon,
fiul imparatului Alexie Comnen, pentru a fi instalat pe tronul
Imperiului Bizantin. Cronica arata ca fortele militare, conduse
de Ivan Voitiski, au ajuns pana la Dunare (la Silistra) unde Leon
este asasinat. Incercarile Iui Vladimir Monomahul de a pune
stapanire pe apanagiul ginerelui sau, constand din cetatile
de la Dunare, n-au reusit, avand a se lupta cu pecenegii si
cumanii, insa cum spune cronica ,n-au ispravit nimic” (,Codex
Hypatii”, p.204)

Istoria si cronicele nu scriu despre vreo cucerire a
,<cumintelui laroslav” Osmomysli la Dunare. Autorul poemei
,Cantecul lui Igor” a folosit ca izvor de informatie faptele lui
Vladimir Vsevolodovici Monomahul (de la anul 1116) si refugiul
princepelui galizian Vladislav ,impreuna cu sotia, cu copiii si cu
toata oastea lui la Romei (anul 1164) unde i s-a daruit un tinut
langa Istru, pe care imparatul il daduse mai Tnainte lui Vasilco
fiul lui Gheorghe-Iluri Dolgoruki, mare cneaz al Chievului (1154-
1157)” dupa cum arata istoricul bizantin loanes Kinnamos (V,
12). Teritoriul (apanagiul) despre care vorbeste cronica nu
poate fi decat de-a dreapta Dunarii (prin imprejurimile Silistrei),
intrucat pe malul stang erau stapani pecenegii si cumanii.

Sa analizam problema.
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Epopeea ,Slovo o polcu Igoreve” = ,Cantecul oastei lui
Igor” a fost gasita de Musin Puschin, in ultimul deceniu al
secolului al XVlll-lea, intr-o copie unica datand din secolul al
XVl-lea si dupa care s-au facut mai multe copii (una destinata
Ecaterini Il). Tn anul 1812 poema ,Cantecul oastei lui Igor” si
cea mai mare parte din exemplarele primii editii, dimpreuna
cu copia Ecaterinei Il, au ars in timpul incendiului care a pustiit
Moscova, ca urmare a razboiului lui Napoleon.

Izvorul de inspiratie pentru ,Cantecul lui Igor” a fost
expeditia varega de la anul 944, contra Constantinopolului de
catre cneazul Igor (912-945), fiul si urmasul lui Oleg (Cronica
lui Nestor, p.57); apoi de expeditia lui Sveatoslav care a trecut
Dunarea si a batut pe bulgari (campania 967-972). Cantecul lui
Igor acorda un spatiu important caracterizarii lui Oleg.

Louis Leger, autorul unei istorii a literaturii ruse, afirma:
.,Nu prea sunt sigur de autenticitatea celei d'intai (adica
Cantecul lui Igor), al carui manuscript original a disparut cu
ocazia incendiului din Moscova”.

Slavistul occidental P. Mazon afirma ca marea creatie
epica ,Céntecul lui Igor” este o productie literara de data
recenta.

I. Bogdan referindu-se la ,Céantecul lui Igor” spune:
Jstoria pozitiva Thsa nu ne spune de nici o cucerire a lui
Osmomysli la Dunare, iar poema ,,O polko Igoreve”, despre
care nu se stie inca cand a fost compusa, nu poate servi pentru
un istoric serios de izvor neindoielnic. Si pe aceasta poema se
intemeiaza cei mai mulii istorici rusi, in lipsa de alte dovezi mai
bune”. (Din pacate si unii de la noi.)

Un izvor contemporan evenimentelor, scriitorul bizantin
Nicetas (Nichita) Acominatos Choniates (1150-1210)
face mentiune de romani (la anul 1164) pe cand Andronic
Comnenul, varul imparatului Manuel | Comnenul (1143-1180),
evadat din inchisoare, a cautat scapare la Halici si este prins
de vlahi, care aflasera din zvonuri despre fuga lui, pe cand
se indrepta spre hotarele Galiiei, ,l-au prins si I-au dus iarasi
fnapoi la Tmparat”. Dupa punerea lui sub paza, intr-o noapte
pacalind sentinelele, el scapa si ajunge cu bine in Galitia la
laroslav Osmomysli. (A se vedea scrierile istoricilor bizantini si
descrierea vietii aventuroase a lui Andronic in ,Istoria declinului
si a prabusirii imperiului roman” de Edward Gibbon, vol. llI,
p.69-75, Bib. pt. tofj).

Istoricul bizantin loannes Kinnamos (contemporan cu
evenimentele), descrie luptele pe care le-a avut Tmparatul
Manuel | Comnenul (la anul 1166) cu ungurii si ca in subordine
avea o mare multime de vlahi. Atacurile au pornit dinspre
Pontul Euxin, dinspre frontul de la Dunare si a doua lovitura
a dat-o de undeva de sus in vecinatatea Tauroscitiei, trecand
prin niste intinderi mari si greu de atacat. Prin Tauroscitia se
intelege cnezatul rus al Galiciei, unde exista si o populatie
romaneasca numitd Bolohoveni, atestata istoric la anul 1150
(istoricul rus Emil Kaluzniaki).

Un alt izvor, Rogerius ,Miserabile carmen”, vine sa
confirme faptul ca tatarii sub conducerea lui Cadan, pentru a
ajunge la Rodna au trebuit sa strabata timp de trei zile padurile
ce se aflau intre Rusia (Galitia) si Cumania... rex Cadan inter
Ruscian et Cumaniam per silvas trium dierum habens inter
sive viam, pervenit ad divitem Rudanam. Tot pe acolo a fost
si drumul de patrundere al tatarilor: hotarul dintre Galitia —
Tauroscitia si Dunare.

La anii 1156-1157, cumanii patrund in imperiu, nsa
intimidati de aparitie armatelor bizantine Tn Thracia se retrag
in nordul Dunérii, de unde venisera. intre vlahi si cumani s-a
nascut o comunitate de interese si de legaturi familiare, in
timpul celor peste 170 de ani de conviefuire pe acelasi teritoriu
(1067-1241). Un alt fapt important este intemeierea si existenta

episcopiei cumanilor in partile Moldovei de Jos.
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Prima asociere a unei figuri antice sau medievale
cu figura lui Carol | este realizata in 1913, fiind vorba
de Mircea cel Batran, iar evenimentul este preluarea
Cadrilaterului Tn urma pacii de la Bucuresti. Cele doua
personalitati stau una in fata celeilalte, asigurand astfel,
peste veacuri, continuitatea in Dobrogea.?

Un alt mare eveniment, e vorba de incoronarea lui
Ferdinand la Alba-lulia in 1922, constituie prilejul asocierii
cu figura lui Mihai Viteazul, ei doi fiind "unificatorii”.
Implinirea a 50 de ani de la infiintarea Societtii
Geografice Romane constituie ocazia pentru emiterea
unei serii compuse din 5 marci: una reprezinta o harta a
Romaéniei Mari, alte doua figurile lui Mihai Viteazul si a lui
Stefan cel Mare, altd marca monumentul de la Adamclisi
a lui Traian, si ultima care-i prezinta pe cei doi regi Carol
| si Ferdinand.?

Nevoia de "istorie” creste in timpul regentei. Cu
ocazia implinirii a 10 ani de la unirea Transilvaniei, in
seria dedicata apare o marca reprezentativa pentru
noua orientare: Ferdinand | inconjurat de figurile lui
Stefan cel Mare, loan Corvin, Mihai Viteazul si Constatin
Brancoveanu, asociere care implica o persobalitate din
fiecare regiune roméaneasca plus un domn crestin si
martir. Ferdinand |, Mihai Viteazul si Avram lancu apar si
separat, ei fiind direct legati de Transilvania.

Prima parte a domniei lui Carol Il s-a concentrat,
din punct de vedere filatelic, pe castigarea legitimitatii,
mizand pe continuitatea dinastica; astfel apar mai multe
marci care ii infatiseaza pe cei trei regi, atat separat
cat si impreuna. Implinirea a 500 de ani de la moartea
lui Alexandru cel Bun este aniversata in 1932 printr-
un timbru comemorativ, in schimb centenarul Drobetei
Turnu Severin este ilustrat cu 4 marci din care 3 sunt
legate de podul lui Traian iar una de intrarea lui Carol |
in Romania.®

Aniversarea a 8 ani de la inscaunare e celebrata
printr-o serie de 11 marci, 4 reprezentand dinastia, o
marca pe Cuza, si 6 cu personalitati medievale: Cantemir,
Stefan, Mihai, Mircea Brancoveanu si surprinzator Maria
de Mangop. Prezenta ei nu o putem explica decéat pentru
a o lega de singura figura feminina dinastica, cea a
reginei Elisabeta, prezenta in serie.®

Abdicarea lui Carol Il a lasat drum liber ascensiunii
maresalului Antonescu, care in scurt timp se aliaza cu
Germania. Razboiul incepe pe 22 iunie 1941 iar armata
roména elibereaza in scurt timp Bucovina si Basarabia.

Mi, p.498
Mi, p.500
Mi, p.502
Mi, p.506
Mi, p.510
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Sunt lansate mai multe emisiuni care celebreaza
evenimentele in derulare, printre care si o serie "cruciada
antibolsevica” in care este prezenta asocierea Mihai | si
Stefan cel Mare, marca postala supramarcata ceva mai
tarziu cu "Odessa.16 Oct.1941”.7 Tn Transnistria circula
in perioada 1941-1943 o serie de marci avandu-I Tn prim
plan pe Duca Voda, marci care vor circula doar aici.®
Sunt singurele figuri istorice antice si medievale care
apar in aceasta perioada tulbure.

Noua putere comunista a inteles repede importanta
marcilor postale ca mijloc de promovare a propriilor idei,
dar a intdmpinat o problema: ideile si personalitatile
comuniste nu erau cunoscute, asa ca pentru inceput a
preferat sa-si prezinte propriile personalitati si simboluri.®
Singura personalitate medievala care apare in perioada
23 august 1944 — 30 decembrie 1947 este mitropolitul
Petru Movila, ilustrator "al prieteniei ruso-romano”, intr-o
serie aparuta in iunie 1947 si care-i mai cuprinde pe
Eminescu, Lomonosov si Repin."°

Noua putere de la Bucuresti evita ih a aparea pe
marcile filatelice, personajul colectiv fiind prezent in
majoritatea emisiunilor postale. Se prefera aniversarile
unor evenimente: pe 10 iulie 1954 apare o emisiune
care aniverseaza 450 de ani de la moartea lui Stefan cel
Mare, in 1955 apare o serie cu 5 personalitati culturale
medievale si moderne: Cantemir, Dosftei, Enachita
Vacarescu, stolnicul Cantacuzino si A.Pann; in 1956 un
timbru comemoreaza 500 de ani de la moartea lui lancu
de Hunedoara, altul in 1957 serbeaza 500 de ani de la
urcarea pe tron a lui Stefan cel Mare, altul tot in 1957
celebreaza 2000 de ani de la nasterea lui Publius Ovidius
Naso; in 1959 apar primele emisiuni care-l infatiseaza
pe Vlad Tepes, una singulard care celebreaza 500
de ani de laurcarea pe tron si alta intr-o serie care
aniverseaza prima mentiune a Bucurestiului." Cinci
ani mai tarziu se celebra implinirea a 100 de ani de la
infiintarea universitatii bucurestene, iar in seria dedicata
se afla si o marca postald cu stolnicul Cantacuzino si
C.Brancoveanu. In 1968 se comemoreazé 550 de ani

7 Mi, p.515

8 Ibidem, pentru cadrul general al emiterii acestor emisiuni vezi
Jayseth Guberman, Transnistria: Istoria si efectele postale ale
unei anomalii filatelice, Curierul filatelic, anul XIV, nr.136, ian-
febr. 2005, p.16-18

9 Vezi serile ,Apararea antifascista”-30 apr.1945 — cu 3 figuri
comuniste F.Sirbu, |.Pintilie si A.Bernath, "Prietenia romano-
sovieticd — ARLUS”™- 20 mai 1945, "Confederatia mondiala a
muncii” — 30 iunie 1945 — in care apar cele 3 mari figuri comuniste,
Marx, Engels, Lenin, "Apararea patriotica’-25 aug.1945, Mi, p.519-
523

10 Emisiunea este dedicata infiintarii Institutului Romano-Sovietic, Mi,
p.527

11 Mi, p.529-563
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de la moartea lui Mircea cel Batran printr-un timbru ce-|
infatiseaza pe domnitor in cunoscuta vestimentatie.

Dezghetul relativ de dupa 1968 permite aparitia a
doua serii despre frescele din manastirile bucovinene
(1970), intre care si una care-l infatiseaza pe Petru
Rares cu familia, pentru ca un an mai tarziu, la 450 de la
moartea lui Neagoe Basarab, sa fie reprezentata fresca
de la Manastirea Curtea de Arges. Lui Dimitrie Cantemir
pe langa timbrul omagial, la 300 de ani de la nastere,
i se emite si o colitd nedantelatd.” Tot in acest sir de
comemorari se afla si emisiunea din vara lui 1974 in care
apar Dosoftei si loan Voda cel Cumplit, aniversarea a
500 de ani de la victoria de la Vaslui, dar si cea a celor
375 de ani de la prima unire a Tarilor Roméne. Mihai
Viteazul apare acum atat intr-o serie de 3 marci cat si
intr-un bloc, poate si pentru a repara absenta din 1950."
Se continua celebrarile: 500 de ani de moartea lui Vlad
Tepes, 450 de ani de la ucarea pe tron a lui Petru Rares,
cei 2050 de ani de la formarea primului stat dac (sic!)
— doua serii aparute in 1978 si 1980, 550 de ani de la
moartea lui Alexandru cel Bun, 600 de ani de urcarea pe
tron a lui Mircea cel Batran, 300 de ani de la intronarea
lui Constantin Brancoveanu.

Recuperarea antichitatii incepe firav, cu o emisiune
despre monedele care au circulat pe teritoriul tarii
noastre-1970 (drahma histriana, didrahma getica,
sestert roman, ducat muntenesc, gros moldovenesc,
taler de Kronstadt), continua, in 1973, cu o serie dedicata
tezaurului de la Pietroasa, apoi cu seria arheologica din
1974, pentru ca anul european al ocrotirii monumentelor
sa fie punctat de o serie de 6 marci, care au in centru
razboaiele daco-romane si de o colita care infatiseaza
"lupoaica”®. Interesul acordat arheologiei se vede si
din cele doua colite din 1976 ca si din seria de 6 marci,
adiacenta'®. Treptat antichitatea devine definitorie pentru
regim, eafiind aleasa sa reprezinte tara la diverse expozitii

12 Mi, p.638

13 Mi, p.649-650

14 Mi, p.619, Mi, p.638-639, Mi, p.645
15 Mi, p.648-649

16 Mi, p.653-654, 656
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filatelice: pentru cooperarea economica intereuropeana
sunt alese ca figuri reprezentative statuia lui Decebal
din Deva si cea alui Mircea cel Béatran de la Tulcea —
practic figurile centrale ale noii mitologii nationale |,
pentru navigatia pe Dunare o imagine de pe Columna lui
Traian, iar pentru expozitia nationala filatelica din 1978
portretul lui Decebal. O noua serie despre arheologia
daco-romand apare in 1978, insotita de o colitd avéand
in centru coiful de aur de la Cucuteni-Baiceni."”

O alta preocupare a fost celebrarea oraselor, intr-o
buna traditie a "continuitatii”: Tncepe in 1973 cu blocul-
colita dedicat celor 1850 de ani de la mentionarea
orasului Cluj-Napoca apoi cu timbrul dedicat Implinirii
a 2000 de ani a orasului Alba lulia, cel similar dedicat
Craiovei, cel pentru Buzau, seria de trei marci dedicata
Aradului, cel pentru Piatra-Neamt, seria din 1988 care
cuprinde aniversari pentru cetatea Sucevei, Ateneul
roman si orasul Ploiesti laolalta cu reprezentari ale
podului de la Drobeta si ale coifului de la Cotofenesti.

Se observa un comportament diferit fata de
perioada regald: comunistii nu se asociaza cu figuri
istorice, ei prefera promovarea propriilor personalitati si
simboluri, atat cele comunist-internationale cat si cele
romanesti. Istoria e prezenta doar pentru comemorari si
aniversari, pentru ca prezentul ne ofera o ,noua istorie”
care, evident, va surclasa pe cea veche. Dupa 1970
protocronismul romanesc bazat pe "recuperarea” dacilor
a avut repercursiuni si in filatelie, numarul marcilor
dedicate fiind cu mult mai mare decét cel al marcilor cu
subiect medieval din intreaga epoca comunista. Marile
figuri medievale raman in urma celor antice, ca pondere,
tiraj, culori, creativitate, subiecte etc.

Daca regalitatea se asociaza frecvent, chiar obsesiv
in ultima faza, cu personalitatile medievale, ntr-un
panteon national mitologic, comunismul respinge orice
fel de asociere istorica, pentru ca el este transistoric si
transgeografic. Recuperarea antichitatii serveste doar
pentru construirea noului comunism, cel national.

17 Mi, p.667
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Despre o scrisoare a printului George Valentin Bihescu
din timpul Razhoiului cel Mare

- urmare din pagina 1 -

La 4 iulie 1916, In preajma intrarii Roméaniei n
razboi, Corpul de aviatie solicita ministrului de Razboi
sa se aprobe capitanului George Valentin Bibescu
din Regimentul 2 artilerie ,General Manu”, care
figurase pana la 15/28 septembrie in cadrele aviatiei,
repartizarea pentru mobilizare la partea sedentara,
ca Director Tehnic la Scoala de piloti Baneasa sau
la Marele Cartier General, servind ca observator sau
ofiter de legatura pentru alte armate. Corpul de aviatie
arata ca dorinta de a fi mobilizat la aviatie apartine
printului Bibescu. Martha® trimite o scrisoare regelui
pentru a sustine aceasta solicitare.”

Se va remarca in perioada retragerii, 28
noiembrie/10 decembrie — 3/16 decembrie1916,
participand alaturi de colonelul englez Thomson®
la distrugerea puturilor petroliere de la Ploiesti®.
Operatiunile au durat mai multe zile, dovedindu-se
dificile si primejdioase, iar lipsa materialului adecvat
e suplinitd de indrézneala si imaginatie. Ii telefoneaza
sotiei sale imediat dupa eveniment spunandu-i cu
nedisimulata méandrie ca “Nero nu a fost nimic n
comparatie cu ei”."

6 Martha Bibescu — alias Marthe Bibesco — nascuta Lahovary
(28 ianuarie 1889, Bucuresti —28 noiembrie 1973, Paris), a fost
romanciera, poeta, politiciana si memorialista; a scris in limbile
romana si franceza. Prin casatoria, in 1902, cu printul George
Valentin Bibescu, nepot de frate al lui George Bibescu, domnitorul
abdicat la 1848, scriitoarea a devenit printesa Martha Bibescu,
intrand in familia princiara din care mai fac parte Ana-Elisabeta
Brancoveanu, contesa Anna de Noailles si Elena Vacarescu,
dar avand si rude franceze in genealogie directda cu familia
imparatului Napoleon Bonaparte. Printesa a fost una din cele mai
distinse personalitati ale aristocratiei europene a secolului al XX-
lea, blamata insa in tara si in Franta pentru ca a ramas in zona
ocupata de inamic n timpul primului razboi mondial, si acuzata
de colaborationism cu germanii. O interesanta paralela intre cele
doua printese Bibescu face scriitorul C. D. Zeletin (Presedintele
de onoare al Academiei Béarladene) intr-un capitol al uneia din
operele sale, intitulat sugestiv Doud artiste Princesse Bibesco:
Elena si Martha (C. D. Zeletin, Principesa Elena Bibescu. Marea
pianista. Cronica, Editia a ll-a, Bucuresti, Editura Vitruviu, 2008,
pP. 545-552). Vezi si Alina Pavelescu, Martha Bibescu si vocile
Europei, Bucuresti, Editura Corint, 2017.

7 George Paul Sandachi, Dan Hadirca, Printul George Valentin
Bibescu. Biografia unui calator, Bucuresti, Editura Vivaldi, 2005, p.
136.

8 Cristopher Birdwood Thomson, baron de Cardington (1875-1931),
colonel, apoi general, atasat militar al legatiei britanice de la
Bucuresti intre 1915-1917, autorul cartii Smaranda. A fost trimis
cu misiunea speciala de a convinge Romania sa intre de partea
Antantei. Aici a facut o mare pasiune pentru Martha Bibescu. Dupa
razboi, ministru al aerului in guvernele laburiste. Vezi si http://
florijianu.ddt.ro/index.php/istorie-trecute-vieti-de-personalitati/
Christopher-Birdwood-Thompson).

9 Pentru problematica petrolului in primul razboi mondial vezi si Gh.
Buzatu, O istorie a petrolului roméanesc, Editia a ll-a revazuta si
adaugita, lasi, Casa Editoriala Demiurg, 2009, pp. 35-42.

10 George Paul Sandachi, Dan Hadirca, op. cit., pp. 138-139. in
general tonul scrisorilor catre sotia lui este unul laudativ.

Primeste, n aprilie 1917, pentru curaj si serviciile
aduse, ca si pentru salvarea colonelului englez
Griffiths™ pe care |-a carat pe umeri, pentru a-l scoate
din cuptorul pe care il aprinsesera, una din cele mai
inalte decoratii engleze, Distinguished Service Order.
Va primi distinctii echivalente din Franta si Rusia.
Regele Ferdinand | il decoreaza cu Ordinul Steaua
Romaniei. Pana si germanii vor contribui la rasunetul
acestei actiuni de comando, prin amiralul von Tirpitz'?
care 1l va credita pe capitanul Bibescu, de la tribuna

11 Sir John Norton-Griffiths (1871-1930), inginer, locotenent-colonel
britanic, membru al Parlamentului. in 1916 este trimis in Romania
cu misiunea de a sabota campurile petrolifere in fata inaintarii
germane. Echipele de specialisti erau coordonate de atasatul
militar si de Valentin George Bibescu. Apreciindu-i calitatile, in
iarna anului 1916, regina ar fi vrut sa i ofere responsabilitatea
cailor ferate. Vezi si http://www.ziare.com/cultura/documentar/
marele-parjol-al-romaniei-distrugerea-campurilor-petrolifere-din-
noiembrie-1916-1097732.

12 Alfred von Tirpitz (1849 — 1930), amiral german, comandant al
Marinei Imperiale Germane (Kaiserliche Marine) din 1914 pana in
1916.
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Reichstag-ului'®, de a fi redus cu cincizeci la suta
capacitatea de lupta a submarinelor germane.™

In perioada aprilie-iunie 1917 este trecut la
Marele Cartier General aflat la lasi, unde se ocupa de
constructiile necesare armatei pe frontul din Moldova,
ca de acolo sa fie detasat la bateriile de artilerie ale
marinei. Primind sarcina debarcarii unui tun de 37 de
mm, bateria comandata de el face ravagii, distrugand
posturi de observatie si mitraliere a inamicului Tn
Dobrogea.®

De altfel, pe tot parcursul razboiului, a primit diferite
fnsarcinari si misiuni, traseul sau militar in aceasta
perioada nefiind incd pe deplin elucidat. 1l putem
regasi insotind-o pe Regina Maria la inspectarea unei
unitati aviatice in timpul verii anului 1917. George
Valentin Bibescu a indeplinit si misiuni de observare/
recunoastere si fotografie aeriana, pentru care a fost
decorat cu ,Virtutea Militara” si cu ,Légion d’Honneur”
din partea delegatiei militare franceze’®.

Jlasi, 29 [iulie] /11 august [1917]

lubita mea Marthe,

N-am putut s&-ti scriu in ultima vreme. Am primit
scrisoarea ta din 3 iunie deschisa [de cenzurd?]'”. Din
fericire am primit-o intacta pe cea de la King. M-am
vanturat cam peste tot, am fost in delegatie pentru
batalionul meu la Bérlad, ca sa iau doud motoare; la
batalion am gasit o depesa de la M. C. G." care imi
cerea imperativ s& merg la lasi pentru o insércinare
secretd. M-am executat si doud zile mai tarziu
porneam spre front insotit de capitanul Simpson. Am
trecut amandoi muntele si am coborét la Moravita.
Acolo am asistat la cea mai mare batélie pe care am
avut-o pana acum. Asta se intdmpla ieri! Si continué in
avantajul nostru. Trupele noastre sunt extraordinare.
Ele au produs o asemenea impresie asupra tuturor
celor care le-au vazut in actiune incat Sir Charles
Barter?®®, generalul de divizie care comanda toate
fortele britanice de rezerva de la noi si din Caucaz,
dupa ce a asistat la prima noastrd ofensiva, mi-a
spus la intoarcere : «Am purtat lupte in toate colturile

13 Parlamentul german.

14 George Paul Sandachi, Dan Hadirca, op. cit.

15 Ibidem.

16 Generalul Berthelot 1i numea pe romanii celor doua escadrile
conduse de Bibescu ,veselii maniaci ai sinuciderii”. http:/stiri.tvr.
ro/o-poetesa-si-un-aventurier-din-rude-mari-imparatesti-anna-de-
noailles-si-george bibescu_41424_foto.html#view.

17 Pentru detalii, vezi si Cezar Marinescu, Cenzura postala militara in
Romaénia 1914-1940, Bucuresti, Editura Merido, 2004.

18 La Barlad functiona, din 1916, Parcul | Reparatii al Regimentului
cu Tractiune Automobila. SJAN Vaslui, Fond Primaria orasului
Barlad, dosar 2/1917, f. 32.

19 Marele Cartier General al Armatei Romane.

20 Sir Charles St Leger Barter (1857-1931), general-locotenent, fost
comandant al Diviziei Teritoriale a 47-a pana in septembrie 1916
(batalia de pe Somme). Despre el regina noteaza: ,Trebuie sa
marturisesc ca imi place generalul Barter. E un om plin de haz
si de veselie si iti da curaj; cand e el de fata te simti cuprinsa de
nadejde, desi stiu ca prabusirea ne pandeste de aproape.” Maria,
Regina Romaniei, Povestea vietii mele, vol. lll, lasi, Tipo Moldova,
2012, p. 272.
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lumii?’, am vazut atatia soldati in lupta, dar nu am
mai vazut pe nimeni batandu-se ca roméanii. Puteli fi
mandri de soldatii si ofiterii vostri.»?*. La Marasesti®,
sub o ploaie de gloante, m-am alaturat lor in prima
linie. Era infernal. Noroc cé la un obuz al nostru nemtii
ne raspundeau cu 3. Era superb. Am fost culcali la
pamaént de unul de calibru 150 care ne-a stins ca pe
o luméanare. Simpson, care era pentru prima oara in
teren, s-a aruncat inspre o schija de obuz care s-a infipt
in pa@mant intre noi si, in vreme ce inaintam, fortati din
cénd in cand sa ne intindem la pamant cand era focul
prea viu, nueranimic mai amuzant decét sa-lvezi cum
isi arunca dintr-o ména intr-alta aschia de ofel incinséa
de explozie. In partea joasé a terenului si acolo unde
ne aflam noi, am luat 5-6000 de prizonieri?*, ceea ce
arata amploarea asaltului. Din nefericire, regimentele

21 Militar de cariera, Barter a participat la razboaiele coloniale din
Ghana (1895-1896) si cel de-al doilea conflict cu burii in Africa
de Sud (1899-1902), a servit in Armata britanica din India si pe
Frontul de Vest in primul razboi mondial.

22 O corespondenta militara a ziarului ,The Times” citata de volumul
Lstoria militara a romanilor” (Ed. Militara, 1992) sublinia faptul ca
,apararea frontului de la Marasesti a fost cea mai stralucita fapta
de arme savarsita vreodata de romani; ea nu a fost intrecuta
nici de vitejia belgienilor si nici de cea a sarbilor (...). Pierderile
dusmanilor au fost enorme si prizonierii au marturisit ca de la
Verdun n-au mai vazut o lupta atat de crancena (...). Romanii au
rezistat in chip eroic”. De asemenea, intr-o telegrama de raspuns
catre generalul Eremia Grigorescu, generalul Berthelot, martor al
victoriei de la Marasesti, remarca ,bravura ofiterilor si soldatilor
romani care atrag in acest moment admiratia tuturor armatelor
aliate si carora chiar dusmanii le aduc omagiile lor”, iar Parlamentul
francez a citat luptele de pe Siret ca fiind una dintre cele mai
importante ale Primului Razboi Mondial afirmand: ,Romanii au
inscris in istoria lumii Siretul alaturi de Marna, Yser si Isonzo”.
https://www.agerpres.ro/flux-documentare/2017/07/24/1917-anul-
premergator-marii-uniri-batalia-de-la-marasesti-07-05-08

23 Confruntari defensive ale armatei romane cu trupele Puterilor
Centrale cunoscute generic ca fiind ,Batalia de la Marasesti”
(24 iulie/6 august — 21 august/ 3 septembrie 1917). Despre
acest ,Termopile al neamului roméanesc”, istoricul englez Glenn
E. Torrey noteaza: ,Daca Batalia de la Marasti a fost «prima
victorie adevarata a armatei romane moderne», cum a descris-o
Averescu, Batalia de la Marasesti a fost cea mai semnificativa
victorie a acestei armate in Primul Razboi Mondial si, poate, din
toata istoria Romaniei. A fost o victorie defensiva pe care romanii
au numit-o «micul nostru Verduny. impreuna cu Batélia de la Oituz,
ea a impiedicat prabusirea frontului romanesc in 1917. In perioada
interbelica, Marasesti a devenit simbolul curajului, sacrificiului si
fmplinirii intregii armate roméane in 1917. Ziua de 6 august, cand
a inceput batalia, a fost declarata sarbatoare nationala, Ziua
Eroilor. La sud de oras, pe soseaua catre Focsani, unde au avut
loc unele dintre luptele cele mai grele, a fost construit un mausoleu
cu aspect de cetate. In rotonda centrald se afld sarcofagul
generalului Grigorescu, iar in jurul lui, criptele care adapostesc
ramasitele pamantesti a peste 6 000 de soldati morti in batalie.”
(Glenn E. Torrey, Roméania in primul rdzboi mondial, Bucuresti,
Meteor Publishing, 2014, p. 254); n 1920, presedintele Frantei,
ca recunoastere a rolului pe care luptele din vara anului 1917
l-au avut in desfasurarea operatiilor militare pe intreg teatrul de
razboi european, a decorat orasul Marasesti cu ordinul ,Crucea
de razboi”. Anul acesta au avut loc, intre 3 — 6 august, ample
manifestari de comemorare a eroilor cazuti in timpul bataliei de la
Marasesti si de marcare a Centenarului Primului Razboi Mondial.

24 E interesant de mentionat ca la Barlad a functionat, din 1916,
un lagar de prizonieri in ,depozitele Regimentului 2 Rosiori”. Dr.
Bogdan Negoi, Romania si lagarele de prizonieri in Primul Razboi

Mondial, Editura Tiparg Craiova, 2011, pp. 76-77.
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32% si 7?6 Prahova au suferit pierderi imense si practic
nu mai exista. Acolo, un regiment rus s-a declarat
obosit si s-a retras in spate pentru refacere, iar noi, cu
cele doua regimente romanesti, am suportat, intr-un
raport de 4 contra 1, socul infruntarii cu nemtii. Care
de altfel au fost respinsi. «Pe aici nu se trece»?, jata
deviza de lupta. Matelotii mei sunt furiosi ca suntem
tinuti in rezerva si am avut 7 dezertéri. Acesti eroi au
dezertat ca s& meargé la lupta, nu ii pot invinovati.
Dacé rugii n-ar fi comis enorma gregeala de a suprima
disciplina sub forma de libertate si dacd la asta nu s-ar
fi addugat si trédarea, cred cé réazboiul s-ar fi terminat
cu adevarat pana-n toamna. Acum insd mai avem de
dus incéa un an cel putin. Si nu e vesel deloc. Fuga
de la Tarnopol?®, oprirea ofensivei noastre ceruta de
Kerenski® Il Un civil care nu intelege ca exemplul
nostru, exemplul sublim al soldatilor nostri a fost cel
care a reorganizat armata rusé de la noi, si c&d acest
exemplu este contagios, mai ales la oameni simpli
cum sunt rusii. Ei sunt invidiosi pe trupele noastre si
le admira cu adevarat, pana intr-atat ca ieri flancul
nostru drept era compus din rugii care inaintau ca la
instructie, in valuri superbe. La un moment dat, un
batalion roménesc se ridica la sténga lor si se aduna
in spate. Rusii se opresc si intreaba : «Unde se duc ?
Se retrag ?». Li se spune céa nu, dimpotriva, batalionul
ii sprijind, porneste in sir la dreapta, trece in formatie
cate patru in spatele celor doué batalioane rusegti
care inaintau si se plaseazd [?] in mijlocul brigadei
rusesti ca trupe de soc si de sprijin. Nici nu poti sa-ti
inchipui, draga mea Marthe, entuziasmul rusilor : cum
asa, deci nu sunt trimisi singuri s& fie mécelariti, Ii se
oferd oameni si mitraliere de sustinere ! Si in acest
moment o baterie cu bétaie de 120 porneste un tir

25 Regimentul 32 ,Mircea” Ploiesti, din Brigada 9 Infanterie. S-a
distins intre 24 iulie — 3 august 1917 in luptele de la: Strajescu,
Moara Rosie (28-29 iulie 1917) si Valea Jugastrului. Drapelul de
lupta al regimentului a fost decorat cu cea mai inalta distinctie de
razboi, Ordinul ,Mihai Viteazul”, clasa a lll-a. Regimentul a ramas
cunoscut in istorie pentru celebrul ,atac al camasilor albe”.

26 Regimentul 7 ,Prahova” Ploiesti, din Brigada 9 Infanterie. S-a
distins intre 2529 iulie 1917 in luptele de la: Moara Alba, Valea
Jugastrului si Viroaga din Padurea Calinei. Drapelul de lupta al
regimentului a fost decorat cu cea mai nalta distinctie de rézboi,
Ordinul ,Mihai Viteazul”, clasa a lll-a.

27 eneralul Eremia Grigorescu (1863 — 1919) este autorul lozincii
,Pe aici nu se trece” de la Oituz (1916) si al lozincii ,Nici pe aici
nu se trece”, de la Marasesti. Este considerat eroul bataliilor
defensive de la Marasesti si Oituz (1917). Fiul sau cu Elena
Negropontes, Ulyse, s-a nascut la Barlad, la 20 noiembrie 1917.
Vezi si Ariana Negropontes, Crisula Stefanescu, Exilul interior. Dan
Er. Grigorescu-Negropontes, Editura Vremea, 2016.

28 Oras din Galitia ocupat la 25 iulie 1917, in urma contraofensivei
germane si austro-ungare pe Frontul de Est. Infrangerea suferitd
de trupele rusesti in batalia de la Tarnopol a afectat si situatia
Romaniei. Transferarea intaririlor ruse din Moldova spre Nord si
prabusirea moralului si a disciplinei in randul multor unitati rusesti
i-au convins pe comandantii romani ca era nevoie de prudenta.
Ofensiva ruso-roména, care a rupt frontul austro-ungar la Marasti
n sprijinul ofensivei Kerenski (ultima ofensiva ruseasca in Primul
Razboi Mondial, iulie 1917), a fost oprita. Vezi si Keith Hitchins,
Romaénia 1866—1947, Bucuresti, Humanitas, 1996, pp. 290-291.

29 Aleksandr Fiodorovici Kerenski (1881-1970), ministru, apoi sef al
guvernului provizoriu al Rusiei in 1917; rasturnat de bolsevici in
urma ,revolutiei din octombrie”.
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de baraj inaintea lor, sub protectia caruia vor putea
s& avanseze. Un ofiter rus mé saluta si imi spune
intr-un amestec de limbi : «Rumanskoi discipline
haraso, haraso, mult bine pentru Ruski»* si partea
comicd e ca imi frange ména tot strangand-o. «Si in
acest timp», cum spune céntecul, schijele cadeau [...]
precum grindina. Acum rusii care ne-au tradat®’ vreme
de un an vad ca, la momentul potrivit, suntem gata
sa ne dam séngele pentru a-i scoate dintr-un impas,
ne admira, ne saluta, lucru nemaivazut inainte, si cu
ajutorul lui Dumnezeu, sper ca situatia se va restabili
si c& vom inainta mécar pané la Buzau anul acesta.
Se pare cé in Braila au inceput evacuarea si arunca
totul in aer. Cu siguranta vom avea surprize neplacute
si in orice caz avem infrédngeri ingrozitoare. Dar stim
s& ne batem eroic, si asta face sé ni se ierte multe.

Sper ca ai primit scrisorile mele. Posta merge
atat de groaznic din cauza submarinelor? incéat nu
stiu niciodata dacéa ele ajung. Trebuie sé& treaca douéa
luni pentru a avea un raspuns, cu conditia s& mearga.
Prin urmare nu trebuie sa te superi pe mine daca nu
primesti regulat scrisorile. As dori o fotografie de-a ta
si de-a micutei®. Te rog s&-mi trimifi una nu prea mare
ca sa o pot pune in portofel. Scrie-mi in ce stare se afla
Bucurestiul, dacé s-au produs mizerii pe acolo, dacé
mi s-a furat totul, in fine dacd oamenii se comporta
bine sau rau. Nu stiu nimic, cu toate cé ieri m-am aflat
la 270 km. de Bucuresti.

V& imbrétisez pe améandoua din adéncul inimii si
va trimit intreaga mea tandrete

Georges

O mie de ganduri bune pentru Chatti, intreaga

mea prietenie familiei Paul(s).”

Punerea in valoare a unor asemenea documente
istorice este menita a se inscrie Tn programul
istoriografic manifestat in ultimii ani, pentru marcarea
Centenarului Primului Razboi Mondial. Demersul
istoric, dincolo de valorificarea unor cercetari in arhive,
are rolul sensibilizarii si constientizarii societaji
romanesti fata de un trecut eroic, trecut de care
trebuie sa fie mandra si pe care trebuie sa il respecte
si sa il onoreze cum se cuvine.

30 Revolutia rusa (27 februarie/12 martie) a avut consecinte nefaste
privind implicarea in razboi a puternicului vecin si aliat al Romaniei;
propaganda bolsevica s-a intensificat, iar pacifismul bolsevic
promovat in armata rusa a dus la erodarea disciplinei (mergand
uneori pana la eludarea ei), refuzul unor unitati de a mai lupta si
fuga soldatilor de pe front.

31 Pentru atitudinea militara a Rusiei in campania din 1916, vezi si
General Victor Pétin, Drama Roméniei 1916—1918, Prefata de
general Maxime Weygand, traducere in limba romana de Eugen
Pelin, note si posfata Adrian Pandea, Bucuresti, Editura Militara,
2016, pp.129-131.

32 Traseul scrisorilor era unul ocolitor prin Rusia, Elvetia si de aici in
Romania.

33 Unica fiica Valentina Bibescu (1903—-1976), care s-a casatorit
ulterior cu Printul Dimitrie Ghyca-Comanesti.
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Ceea ce din punct de vedere istoric este greu de precizat,
este cine a fost la Tnceput; un popor care si-a format o limba
ca mijloc de comunicare, sau limba care a coagulat in jurul
ei o populatie Intr-un anumit spatiu geografic realizand astfel
entitati nationale sau popoare?. Insusi Eminescu spunea;
“nu noi suntem stapénii limbii, ci limba este stdpéna noastrd”
(M.Eminescu — Opere, vol XV, 1989), iar Biblia consacra
prioritatea limbii prin cunoscuta formulare “La inceput era
Cuvéntul si Cuvéntul era la Dumnmezeu si Dumnezeu era
Cuvantul”, "Acesta era intru inceput la Dumnezeu” (Evanghelia
dupa loan; 1; 1,1).

De remarcat este faptul ca de-a lungul istoriei, limba,
indiferent de originea ei, a suferit un proces continuu de
dezvoltare si perfectionare, pe masura ce si poporul pe care il
defineste face pasi importanti pe linia progresului si emanciparii
materiale si spirituale. Tntocmai precum copilul invatd sa
vorbeasca, patrunzand treptat in esenta culturii si spiritualitatii
poporului din care face parte, tot asa fiecare generatie va
fnvata si va contribui la perfectarea limbii pe care o foloseste,
imbogatind-o in continut si expresivitate. Asa incat modalitatile
prin care limba noastra s-a dezvoltat tine, fara indoiald, de
evolutia si dezvoltarea societatii romanesti, de contributia
fiecarei generatii la dezvoltarea actului de cultura, indiferent la
ce domeniu ne referim si, in buna masura, de interferentele
culturale, spirituale, sociale, economice si stiintifice cu alte
culturi.

Limba roméana in ansamblul limbilor europene

Desigur, ca orice limba si limba roméana are o arie de
cuprindere si o bogatie proprie acumulata de-a lungul vremurilor.
Cele peste 6000 de graiuri pe care le contine patrimoniul
lingvistic universal (Mircea Malita — 10.000 de culturi, o singura
civilizatie, Ed. Nemira, 2001), care de fapt reprezinta tot atatea
culturi si entitati etnice, au o raspandire neuniforma la scara
planetara, asa incat pot permite o ierarhizare a lor in functie de
numarul de vorbitori, numarul de cuvinte cuprinse in lexicul lor
si de spatiul geografic pe care il acopera. Tn functie de acesti
parametri se poate spune ca fiecare limba isi are o importanta
mai mare sau mai mica in ansamblul lingvisticii zonale sau
planetare.

In plan european limba romana este considerata a cincea
limba ca bogatie lingvistica. Cu cele peste 62.000 de cuvinte pe
care le cuprinde in vocabularul sau, limba romana se situeaza
dupa limba engleza (peste 100.000 de cuvinte), limba franceza
(peste 76.000 de cuvinte), limba germana (peste 75.000 de
cuvinte) si limba spaniola cu peste 70.000 de cuvinte. Bogatia
vocabularului unei limbi se va reflecta de o maniera extrem
de convingatoare in varietatea formelor de exprimare, in
expresivitatea figurilor de stil si bogatia metaforelor care
coloreaza graiul respectiv. La acest aspect un aport important il
are si complexitatea formelor gramaticale, capitol la care limba
roméanda exceleaza avand, din acest punct de vedere, reputatia
unei limbi dintre cele mai complexe. De aici si expresivitatea
sa deosebita.

Ca spatiu geografic de cuprindere, limba romana este
a saptea limba la nivel european, pornind din muntii Pocutiei
(Transcarpatia) pana in muntii Pindului (din sudul peninsulei
Balcanice), din tinutul transnistrean al Bugului, pana dincolo de

campia Panoniei. Concentratia cea mai mare a vorbitorilor de
limba roméana se inregistreaza pe teritoriul actual al Roméaniei
(peste 90% vorbitori de limba romana) si zonelor limitrofe;
Basarabia, Bucovina de Nord cu tinutul Hertei, Maramuresul
istoric, Kadrilaterul, Timocul, Banatul sarbesc, Voievodina si
spatiul dintre granita vestica a Romaniei si Tisa. Observand
cu atentie acest spatiu, vom constata ca practic se suprapune
spatiului traco-daco-geto-iliric al antichitatii preromane.

Procentul vorbitorilor de limba romana in aceste teritorii,
vremelnic desprinse din trupul tarii, variaza intre 40 — 70%,
datorita politicii de deznationalizare fortata pe care autoritatile
statelor respective au intreprins-o constant de-a lungul istoriei.
Asa incét, dupa numarul de vorbitori la scara europeana, limba
romana ocupa locul noua, cu peste 28 milioane de vorbitori, din
care 17 milioane in Romania (peste 90% din locuitorii actualei
Romanii).

Originile limbii roméane

Este o problema care in ultimele decenii a devenit
extrem de actuala prin cele doua ipoteze care framanta lumea
lingvistilor; provine limba noastra dintr-o limba arhaica puternic
latinizata a carei fond lexical cu greu se mai regaseste astazi,
sau este o protolatina din care vor deriva limbile romanice
inclusiv limba latina? Indiferent cum am privi lucrurile trebuie
pornit de la premiza ca si limba roméana, ca orice limba, are o
istorie proprie care se pierde in negura timpurilor.

Grosso modo si conform traditiei puternic Tnradacinata in
istoria poporului roman, se considera ca limba romana este
produsul puternicei latinizari a limbii bastinasilor daco-geti si
traco-iliri din teritoriile ocupate de romani, sau limitrofe acestora,
pe parcursul a peste cinci sute de ani (300 i.e.n. — 271 d.H.)
care a facut ca fondul latin al limbii roméane sa depaseasca
70%. De-a lungul secolelor limba romana, ca oricare alta limba,
va suferi numeroase influiente, intre care cea mai notabila este
influienta slava din secolele X — XV, care va face ca intre 11,7%
si 14,6% din vocabularul nostru sa aib& origine slava.

Procesul de modernizare a limbii insa, va incepe in
Transilvania cu Scoala Ardeleana in secolul al XVlll-lea, prin
corifeii acesteia; episcopul Inochentie Micu (Klein), Samuel
Micu (Klein), Petru Maior si Gheorghe Sincai, concomitent
cu cea din Moldova si Tara Roméaneasca prin lon Heliade
Radulescu, Gheorghe Lazar si Gheorghe Asachi, care vor
demonstra si documenta latinitatea limbii romane si chiar vor
reusi introducerea scrierii latine. Acest proces de modernizare
se va desavarsi in epoca lui Eminescu, prin creatia caruia
limba romana capata cel mai frumos vesmant al sau “pe cét
se poate omeneste prevedea literatura poeticd roméaneascé
va incepe secolul XX sub auspiciile poeziei lui, si forma limbii
nationale care si-a gasit in poetul Eminescu cea mai frumoasé
alcatuire pana astazi, va fi punctul de plecare pentru toatd
dezvoltarea viitoare a vestmantului cugetarii roméanesti (Titu
Maiorescu — Eminescu si poeziile lui, 1889). Este epoca cand
i-a avant limba literara culta, asa incat in perioada interbelica
putem vorbi deja de o limba matura, puternica, expresiva si
melodioasa, comparabila cu marile limbi europene.

Cum era de asteptat, avand in vedere istoria zbuciumata
si tristé a poporului nostru, originea si evolutia limbii roméane a
suscitat si continua sa suscite discutii si controverse, initiate si
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sustinute mai ales de cei care poposind tarziu in Europa; cum
ar fi migratia slava din secolele VI -VII (velicorusii, malorusii,
bulgarii, sérbii, slovenii, croatii, slovacii si polonii), sau migratia
maghiara (hunii si ungro-finicii) din secolele VIII — X, si-au
arogat drepturi istorice, din nefericire pentru ei, nesustinute
de argumente stiintifice. Asa de pilda, istoriografia maghiara
sustine ca Panonia (campia Panoniei), unde maghiarii
s-au asezat punand bazele imperiului hunic, era o intindere
nepopulata care va fi invadata tarziu, dupa venirea lor, de o
populatie de pastori venita din Balcani, desi datele istorice arata
ca zona respectiva, la invazia maghiara, era populata de iliri,
o ramura a daco-getilor, iar pe teritoriul Transilvaniei existau
deja structuri statale (cnezate si voievodate) care se opuneau
pretentiilor teritoreale a acestor triburi nomade sedentarizate
aici (Cronica notarului Anonymus — Gesta Hungarorum).

in acelasi registru si istoriografia bulgara sustine ca nici
zona Pontului Euxin si sud dunareana nu era populata decat
de niste comunitati grecesti izolate, nicidecum de getii care
aveau sa opuna o rezistenta darza invaziei romane, ceea ce
I-a facut pe Tmparatul Traian sa ridice un monument impunator
pentru glorificarea victoriei sale (vezi Tropaeum Traiani de
la Adamclisi), ca de altfel si columna lui Traian din Roma
pentru eterna glorificare a victoriei romanilor asupra dacilor lui
Decebal.

Mai mult, in opinia urmasilor invadatorilor din acele
timpuri, limba vorbita de bastinasi nu putea fi latina, latinizarea
neputandu-se realiza in 165 de ani cat a durat ocupatia
romana (106 — 271), de la razboaiele dacice pana la retragerea
aurelian&. In abordarea acestei probleme se pierde voit din
vedere faptul ca spatiul daco-getic si traco-iliric cuprindeau
teritorii intinse la nord si la sud de Dunare, ca ocupatia si
colonizarea romana la sud de Dunare se realizase deja cu
trei sute de ani Tnaintea razboaielor dacice (teritorii cunoscute
ca Moesia Inferioara si Moesia Superioarad), iar circulatia intre
teritorii era destul de libera si intensa pe cele doua maluri ale
Dunatrii, asa incat influientele prin colonizare, migratie si comert
erau suficient de puternice cu mult Thaintea razboaielor dacice.
Prin urmare procesul de latinizare a populatiei daco-getice si
traco-ilirice se va realiza intr-o perioada de peste cinci sute
de ani, timp suficient ca noua limbé& sa se cristalizeze si sa se
raspandeasca la nord de Dunare. Si asta daca nu cumva limba
vorbitd de populatia daco-getica si traco-iliricd nu era chiar
limba latind intr-o forma rudimentara, accesibild comunicarii.

Adaugam si faptul, consacrat istoric, ca in anii 50 ai
primului veac al mileniului intai, Apostolul Andrei, unul din
ucenicii lui lisus Hristos, evangheliza zona daco-getica din
Scitia Minor (Dobrogea de astazi) si Muntenia, prin urmare,
o logica elementara ne demonstreaza faptul ca nu poti sa
evanghelizezi o populatie fara sa te faci inteles. Asadar, este
de presupus ca localnicii pe care fi crestina Apostolul Andrei
vorbeau aceiasi limba, cel mai probabil limba latina vulgara.

Pentru cei care inca se mai indoiesce de acest adevar,
mai aducem un argument, suficient de convingator, in sprijinul
originii latine a limbii romane. In anul 212 Impératul roman
Caraculla emite celebra”Constitutio Antoniniana” care prevedea
drepturi si libertati sociale si economice tuturor strainilor liberi
vorbitori de limba latind de pe intreg teritoriul imperiului roman.
Cu alte cuvinte, deveneau cetateni romani indiferent daca erau
"decediti” (proveniti din popoarele cucerite, prizonieri de razboi,
sau cei care s-au predat de buna voie armatelor imperiului
si nu erau inamici ai acestuia); "peregrini” (straini liberi care
circulau ca triburi nomade fara cetatenie romana); sau
"barbari” care acceptau zeitatile romane. in acest context toata
populatia daco-getica si traco-ilirica capata, de jure si de facto,
cetatenia romand, ceea ce presupunea cunoasterea limbii
latine, Tnsusirea legilor si administratiei romane si, desigur,
indeplinirea obligatiilor ce decurgeau de aici, chiar daca, in
fapt, aceste obligatii constituiau scopul edictului imperial, adica
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plata taxelor si impozitelor citre Roma (Cassius Dio — Istoria
Romana-vol Il, Ed. Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1977).

Pe acest fond, latin sau latinizat, va veni apoi puternica
influienta slava (14,6% din lexicul limbii romane) odata cu
migratia acestor popoare spre centrul Europei care, in ceea ce
ne priveste, va cuprinde zona nord-estica, indeosebi Moldova
- cu influienta slavilor moscoviti (velicorusilor), a slavilor
ucrainieni (malorusilor) - ce se va extinde si la nordul Bucovinei,
si Maramuresului. In partea sud-vestica se va resimti influienta
slavilor bulgari la sud de Dunare, indeosebi asupra Munteniei si
Dobrogei si, a slavilor sarbi, sloveni si croati, asupra Banatului
si Olteniei. Prin urmare, de-a lungul a patru sute de ani
(perioada in care se realizeaza migratia slava catre Europa),
sudul, vestul si nordul Dunarii, ca si estul si nordul Moldovei,
vor fi influientate de fiecare din aceste etnii, ce vor sfarsi prin a
se sedentariza pe teritoriile pe care se regasesc si astazi (Dan
Caragea — Veechea slava, slavona si graiurile slavilor, Adevarul.
ro, 2013), cu corectivul ca velicorusii, malorusii si bulgarii detin
unele teritorii care nu le apartin etnic, istoric si lingvistic.

O evolutie aparte a avut-o Transilvania a carei statut de
principat de sine statator se va mentine pana in anul 1867.
Timp de 1255 de ani (271 — 1526) Transilvania este cunoscuta
ca Mare Voievodat sau Principat, cu administratie proprie,
armata proprie si Dieta proprie (Dieta Transilvana). 157 de ani
(1526 — 1683) Transilvania va fi doar sub suzeranitate otomana
ca teritoriu neocupat - in timp ce Ungaria era pasalac turcesc
(teritoriu ocupat) dupa batalia de la Mohacs (regatul Ungariei
fiind zdrobit de otomanii condusi de Suleiman Magnificul,
asa cum au fost zdrobiti iTn 955 de Otto cel Mare Tmparatul
germanilor, datéa de la care ungurii inceteaza atacurile barbare
spre vestul Europei si incep atacurile impotriva Transilvaniei);
1687 — 1867 Transilvania devine provincie a imperiului
habsburgic (dupa infrangerea otomanilor lui Mahomed al IV-
lea de catre habsburgii imparatului Leopold, fara participare
maghiara, acestia fiind incorporati Th imperiul habsburgic) si
doar 51 de ani (1867 — 1918) cand Transilvania, ca provincie
austroungara, intrd sub administratie maghiara (Charles Upson
Clark — United Roumania, New-York, 1932).

Trebuie mentionat aici ca populatia romaneasca, din
totdeauna majoritara in Ardeal, a fost supusa unui monstruos
proces de deznationalizare prin atacuri sustinute asupra
limbii, spiritualitatii, culturii si existentei fizice a bastinasilor
din partea tuturor celor care au invadat zona, indiferent de
nationalitatea lor, fie ca au fost maghiari, sasi, svabi sau secui.
Individual sau in structuri politico-administrative, cum a fost
Unio Trio Nationem (1438 — 1848), mai bine de patru sute
de ani minoritarii maghiari vor exclude populatia romaneasca
majoritara de la orice decizie politica. Mai mult, populatia
romaneasca va fi condamnata fara retinere, deschis si explicit,
la excludere si marginalizare, ne avand dreptul secole de-a
randul sa se aseze la oras, sa-si construiasca biserici, sa aiba
dreptul la invatatura, in sfarsit sa aiba drepturi civile, sociale
si politice decéat daca se maghiarizau (C. Giurascu — Istoria
Roméniei in date, Buc. 1971)

Oricate justificari istorice s-ar incerca, oricate aspecte ale
emanciparii zonei s-ar scoate in evidenta, istoria nu va putea in
veci sa stearga urmele atrocitatilor comise impotriva romanilor
asa cum incearca de secole propaganda si istoriografia
maghiara (Alain Du Nay — Roménii si maghiarii in vartejul
istoriei, Ed. Matthyas Corvinus, Buffalo-Toronto, 2001). Stau
marturie documentele epocii, sdngeroasele rascoale conduse
de Gheorghe Doja si Horia, Closca si Crisan, martiriul lui Avram
lancu ca urmare a tradarii lui Koshuth si pretentiilor revolutiei
maghiare de la 1848, culmin&nd cu masacrul comis de cei 13
generali pe care insasi curtea de la Viena oripilata de aceasta
barbarie ii va condamna la moarte pentru tradare si genocidul
de care s-au facut vinovati (40.000 de romani executati si 300
de sate rase de pe fata pamantului), ca sa nu mai vorbim de
atrocitatile hortyste din Transilvania de Nord in timpul ocupatiei
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maghiare (1940-1944) din timpul celui de al doilea razboi
mondial.

Rezultatul acestei stari de lucruri, perpetuate de-a lungul
istoriei, a fost o rezistenta lingvistica si culturala greu de explicat
altfel, atita timp cat convietuirea fortuitd si nationalizarea
fortatad a reusit performanta de a nu realiza nici o interferenta
semnificativa, facand de pilda ca ponderea cuvintelor de
origine maghiara in limba romana sa fie doar de 1,43%, iar cea
de origine germana de numai 2,47%.

Procesul de formare a limbii roméane

Din ce in ce mai contestata astazi (ca si istoria poporului
nostru), opinia latinistilor pare din ce in ce mai subreda, datorita
numeroaselor dovezi pe care arheologia si studiile lingvistice
serioase le ofera, mai ales in baza unor documente descoperite
in arhive si valorificate in ultimele decenii. Deocamdata
dominanta ramane teoria latinista cu corectia absolut necesara
ca procesul de formare al limbii romane a durat nu mai putin
de 1000 de ani (aproape 600 de ani sub romani si mai bine
de 400 de ani prin interferenta slava, aceasta ultima influienta
fiind augmentata si de faptul ca populatia romaneascéa adopta
modelul slav de organizare statala in cnezate si voevodate,
limba slava ca limba liturgicad si de cancelarie domneasca,
dimpreuna cu scrierea chirilica. Este si motivul pentru care
evolutia istorica a populatiilor daco-getice si traco-ilirice situate
la nord si la sud de Dunére va fi diferita. In timp ce la nord
de Dunare se va forma principalul dialect al limbii romane
(dialectul daco-romén - ce se dezvolta in Dacia, Panonia, lliria
si Dardania), la sud de Dunare se vor dezvolta, Th zone mai
mult sau mai putin extinse, celelalte trei dialecte cunoscute
ale limbii romane; macedo-roman (aromana sau armana),
astazi cu aproximativ 250.000 de vorbitori; meglenoromana cu
aproximativ 12.000 de vorbitori si istroroména cu cateva mii de
vorbitori, toate situate in Macedonia, Grecia, Valea Timocului,
Croatia, Voevodina, Muntii Pindului, Banatul Sarbesc etc.

Evolutia cea mai viguroasa se va inregistra desigur
la nord de Dunare, in interiorul granitelor traditionale ale
romanismului, cu particularitati insa, legate de zona geografica
si influientele limitrofe, ceea ce va conduce la aparitia graiurilor,
in fapt subdialecte care pot fi grupate in doua categorii.
La sud de Carpati se vor forma graiurile; muntean, oltean,
dobrogean, banatean si fagarasan, iar la nord de Carpati
graiurile; moldovean, basarabean, bucovinean, maramuresan
si ardelean. Astfel ca pana in secolul al Xll-lea se realizeaza
limba roméana comuna spatiului nordic, corespunzator Daciei,
lliriei, Panoniei si Dardaniei in acelasi timp cu definitivarea
subdialectelor amintite mai sus (Alexandru Rosetti, 1977).

Mai mult, fondul lingvistic comun dominant in zona nord
dunareana, cu toate particularitatile sale regionale, reuseste
sa asigure o comunicare eficientd intre diferitele parti ale
Romaniei, diferentierile fiind doar la capitolul accent, pronuntie
si uneori la capitolul arhaisme, neologisme sau regionalisme,
ceea ce |-a determinat pe Eminescu sa afirme, in studiile sale
lingvistice, ca "limba roméana la nord de Dundre este singura
limb& romanica care nu are dialecte”.

Incepand cu secolul al Xlll-lea si pan& in secolul al XVIII-
lea, se dezvolta limba romana literara veche, perioada in care
apar primele manuscrise si primele tiparituri sub forma de texte
religioase, cronici si letopisete, primele pagini literare si primul
scriitor Tn persoana lui Dimitrie Cantemir, intelectual de Tnalta
clasa academica si de suprafata europeana. Ultima etapa in
dezvoltarea limbii romane este etapa moderna, care incepe in
secolul al XIX-lea si continua pana la mijlocul secolului al XX-
lea, cand se poate vorbi de o limba literara, poetica, colocviala
si stiintifica culta, extrem de elevata, armonioasa si expresiva.

Cu toate Vvicisitudinile vremurilor si interpretarile
contradictorii generate de Tmprejurari conjunctural istorice,
limba romana raméne una din limbile romanice care si-
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au pastrat unitatea lingvistica Tn esenta ei, dupa cum sustin
lingvistii - fiind mai aproape de latina vulgara (populara) decat
italienii, considerati mostenitorii de drept ai zestrei culturale si
lingvistice romane. Sub acest aspect, cel putin in cazul limbii
romane, se vorbeste despre un substrat proetnic care ar fi
traco-geto-daco-iliric, peste care s-ar fi suprapus limba latina
veche, populara (vulgara). Ambele s-ar fi pastrat in forma lor
de baza si nu ar fi fost influientatad de limba latinad medievala,
culta, care s-ar fi dezvoltat pe teritoriul Imperiului Roman de
Apus. Cum fondul traco-getic-daco-iliric este sarac si greu de
demonstrat astazi, nu numai in cazul limbii roméane, intrebarea
care se pune este daca nu cumva insasi limba latina nu ar
fi chiar acest fond, asa cum pare s& argumenteze lingvistica
moderna in care originea latinitatii ar fi tocmai zona locuita de
populatiile traco-geto-daco-ilirice (lulia Branza Mihaileanu -
Pentru cine este nociva originea traco-dacica a limbii roméane?,
Ed. GetoDacii, 2016).

in acest context desigur, dupa cum subliniam mai sus,
cea mai spectaculoasa evolutie a avut-o dialectul daco-roman
care ar fi evoluat in trei etape distincte; etapa straromana -
care presupune realizarea fondului etnic daco-getic; etapa
preromana - in care se realizeaza fondul daco-latin, si; etapa
formarii limbii romane comune “limba vechilor cazanii / care-o
plang si care-o canta / pe la vatra lor taranii” (Alexei Mateevici
— Limba noastra — astazi imnul de stat al Republicii Moldova)
la care ar fi contribuit puternica influienta a elementului slav,
fara a reusi insa, sa modifice substantial fondul lexical si fara
a modifica topica propozitiei si toponimia limbajului dupa cum
am vazut mai sus. Acest ultim aspect va fi exploatat politico-
ideologic, de o maniera persuasiva in perioada comunista de
inceput, cand, pentru a face pe plac autoritatilor sovietice de
ocupatie, lingvisti de renume, deoparte si de alta a Prutului
afirmau, fie originea slava, fie caracterul slav, balcanic al limbii
romane “limba roménd contine ca si celelalte limbi romanice
elemente ale limbii latine tarzii (secolul IV — VIII). Deosebirile
fatd de aceste limbi se datoreazd influientei slave sau sunt
caracteristici comune cu limbile balcanice, mai ales albaneza,
dar si greaca, bulgara, sérba, inovatiile proprii limbii romane
sunt mai putine” (Alexandru Graur — Gramatica limbii roméne,
Ed. Academiei RSR, vol I, 1966), ca de altfel si "istoricul” Mihail
Roller care dadeau culoare slava originii si istoriei noastre ca
popor.

Opinia acestor proletcultisti impartasita de majoritatea
lingvistilor vremii (cei mai multi straini de neam — cum sunt si
astazi de altfel in institutiile noastre lingvistice) este ca limba
romana este o limba de Tmprumut, fara personalitate, fara
trecut, incapabild de a influienta alte limbi, ci mai degraba
influientatd de diverse proximitati etno-lingvistice. O replica
usturatoare vine chiar din partea celor mai acerbi contestatari
ai nostri, maghiarii, la care "specialistii” nostri nu au raspuns nici
pana astazi. Este vorba de Bakos Ferenc care demonstreaza
ca 2.333 de cuvinte maghiare sunt imprumutate si adaptate din
limba romana (Bakos Ferenc — A maghyar Sokeslet Roman
Elemenek Tortenete, Akademiai kiaio, Budapest, 1982)

La randul lor dialectele macedoroman, meglenoroman
si istroromén vor suferi influientele limbilor dominante din
tarile respective (greaca, bulgara, sarba, croata si albaneza),
realizdnd o limba greu de inteles de roménii nord dunareni
din cauza fondului lingvistic oarecum diferit si modificarilor
din structura gramaticala. Evolutia acestora a fost foarte lenta
mentinandu-si caracterul profund arhaic, indeosebi din cauza
obtuzitatii autoritatilor tarilor respective care au restrictionat
practicarea limbii si culturii minoritatii roméanesti in scoli si in
societate, marginalizdnd-o prin toate mijloacele posibile.

Fondul lingvistic al limbii roméne

TIncercand o evaluare a compozitiei lingvistice a limbii
romane numeroase studii releva faptul ca fondul lexical
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si procentele diverselor influiente raman foarte apropiate,
indiferent de parametrii care s-ar lua in studiu. Asa de pilda,
un studiu intreprins de Marius Sala pe 2581 de cuvinte
reprezentative din vocabularul romanesc, arata ca; 71,66%
din cuvinte sunt de origine romanica (30,3% latina vulgara,
15,7% latina culta, 22,2% franceza, 3,95% italiana), 14,7%
sunt de origine slava (slava veche 9,8%, bulgara 2,6%, rusa
1,12%, sarba 0,85%, ucraineana 0,23%, si poloneza 0,19%),
iar restul de 14,17% sunt de origine diversa; germana 2,47%,
neogrecesti 1,7%, unguresti 1,43%, traco-dacice 0,96%,
turcesti 0,73%, englezesti 0,07%, onomatopeice 0,19% si de
origine incerta 2,71% (Marius Sala — Vocabularul reprezentativ
al limbilor romanice, Buc. 1988).

Intr-un studiu mai amplu, efectuat pe 42.642 de cuvinte,
cat reprezenta compozitia etimologica a limbii roméane in anii 50
ai secolului trecut, Dimitrie Macrea a observat ca din cele 76 de
influiente lingvistice, pe care limba romana le-a suportat de-a
lungul timpurilor, doar 14 depasesc ca pondere procentul de
1%. Grosul lingvistic (62,53%) este de natura romanica; 20%
latina vulgara, 2,39% latina culta, 38,42% franceza, 1,72%
italiana. Doar 11,27% sunt de origine slava (7,98% slava veche,
1,78% bulgara, 1,51% sarba), iar in rest 3,62% de origine turca,
2,37% neogreaca, 2,17% maghiara, 1,77% germana si 2,37%
de origine incerta (Dimitrie Macrea — Dictionarul limbii roméne
moderne, Ed. Acad, RPR, Buc. 1958).

Si limba literard, consideratd indeobste ca fiind forma
cultd a oricarei limbi, prezinta o fizionomie asemanatoare.
In anul 1942, acelaasi Dimitrie Macrea are curiozitatea s&
studieze fondul lingvistic al operei lui Eminescu si ajunge la
concluzii care confirma constatarile prezentate anterior. 48%
din vocabularul folosit de poet este de origine latina, iar daca
luam Tn considerare si frecventa cu care acelasi vocabular
este folosit, procentul urca la 83%, intocmai ca in cazul
poetului francez Paul Verlaine pentru limba sa. Cuvintele de
origine slava ating doar procentul de 16,8% (Dimitrie Macrea
— Circulatia cuvintelor in limba roméana, “Transilvania”, anul
73, 1942, nr. 4). Aceste constatari vor confirma afirmatia lui
Dumitru Mazilu din 1937 care arata ca din cele 1908 cuvinte
ale poeziei Luceafarul, 1688 sunt de origine latina, ca 13 strofe
din cele 98 (cat are poezia) sunt pur latine.

Istoricii, ca si lingvistii de altfel, stiu foarte bine c& studiul
limbii unui popor are aceiasi valoare stiintifica pentru istoria
acelui popor, precum au descoperirile arheologice, mai
cu seama atunci cand se recurge la cercetarea folclorului,
traditiilor, arhaismelor, dialectelor si subdialectelor (graiurilor)
realizdnd o adevarata arheologie culturala. Fondul latin este
indubitabil, atat pentru dialectul dacoroman, care a evoluat
pana la stadiul la care este perceputa limba romana astazi,
cat si pentru cele trei dialecte risipite in peninsula Balcanica,
ceea ce dovedeste originea lor comuna. Plecand de la aceste
realitati Alexandru Rosetti in 1977 va defini limba roméana
ca fiind “limba latind vorbitd neintrerupt in partea orientald a
imperiului roman, cuprinzdnd provinciile dunérene; Dacia,
Panonia de Sud, Dardania, Moesia superioara si inferioara
din momentul patrunderii limbii latine in aceste provincii”
(Alexandru Rosetti — Istoria Limbii Roméne, Ed. Stiintifica si
Enciclopedica, Buc. 1986).

Desigur, si evolutia limbii roméne a fost, ca oricare alta
limba europeana, marcata de influiente mai mult sau mai putin
importante, nu atat in functie de conjunctura istorica, cat mai
ales de compatibilitatea lingvistica si culturald a limbii roméane
cu respectivele influiente. Este interesant cum s-au materializat
aceste influiente Tn circumstante oarecum diferite pentru ca,
de pilda, confluientele geografice nu intotdeauna au favorizat
acest aspect. Este cazul influientei franceze, de exemplu,
care, desi la distanta, are un puternic impact (22,2% pe 2581
cuvinte reprezentative si chiar 38,42% pe fondul lingvistic din
perioada postbelica), spre deosebire de influienta germana
sau maghiara, care, desi se aflau in coabitare geografica cu
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incercari violente de asimilare fortata (cazul maghiarilor), nu
reusesc decat procente nesemnificative; 1,77%, respectiv
2,17%, ca sa nu mai vorbim de influienta turca, bizantina sau
neogreaca care, de pilda, cu toata suzeranitatea otomana de
aproape 500 de ani, sau greco-bizantina ca limba liturgica (ca si
ierarhii acelor vremuri) la care se adauga si ofensiva fanariota
de mai bine de 100 de ani, nu reusesc decat procente la fel de
nesemnificative.

Puternica influienta franceza se poate explica prin trei
factori; fondul latin comun al celor doua limbi romanice ca
origine, permisivitatea deosebita a dialectului daco-roméan
pentru vocabularul francez, si nu mai putin important faptul
ca intelectualitatea roméana se pregatea in Franta, indeosebi
la Paris (orasul luminilor), preludnd de aici stiluri si abordari
cultural-artistice ca si tehnic-administrative in perioada cand se
fundamenta limba romana moderna. Mai mult, limba franceza
era comuna printre intelectualii si creatorii tarii, parte dintre ei
concepandu-si operele si in limba franceza.

Proximitatea geograficd si frecventele interferente
cu lumea slava, care efectiv circumscrie oaza latina (cum
indeobste este consideratd Romania in spatiul sau lingvistic),
va influienta ntr-un procent apreciabil lexicul romanesc
(14,17%, respectiv 11,27%) prin invazie, interferente culturale,
prin limba liturgica, prin scrierea chirilica, prin relatii economice
si politice indeosebi cu Polonia, Ucraina, Rusia kieveana si
apoi moscovita si nu in ultimul rAnd cu Bulgaria si Serbia. De
aici si incercarile de ai cauta limbii roméane originea slava, ceea
ce pare o enormitate chiar si Tn ochii unui nespecialist.

Nu aceiasi situatie se ntalneste in cazul influientei
grecesti in structurarea limbii romane moderne, Remarcam
mai sus faptul ca procentual influienta greaca nu reprezinta
decét 2,37% din vocabularul limbii roméane, desi interferentele
spirituale, culturale si politice au fost remarcabile atata timp céat
pe teritoriul Dobrogei, Pontului Euxin si litoralului Marii Negre
se gaseau adevarate colonii grecesti inca din antichitate. Apoi
Bizantul, care efectiv se va greciza dupa caderea Imperiului
Roman de Apus, va avea o influientd suficient de puternica
asupra popoarelor din jur, pentru ca devine centrul cultural al
Europei pana la caderea Constantinopolului sub otomani in
1453, ca sa nu mai vorbim de domniile fanariote care au durat
mai bine de 100 de ani (1714 — 1821) si care au impus un trend
cultural, religios si educational de asimilare printr-o propaganda
sustinutd Tmpotriva limbii si culturii roméanesti. "Romani!
pregatiti-va sa deveniti romei (adica greci), uitati limba voastra
care pururea schioapata si nu se poate pronunta” (Valeriu Lupu
— Nicolae C. Paulescu-intre stiinta vietii si metafizica existentei,
Ed. TipoMoldova, lasi, 2016).

O situatie asemanatoare se intalneste si in privinta
limbilor si implicit culturilor otomana, germana sau maghiara.
Desi pentru cele trei provincii romanesti a existat o vasalitate
fata de Imperiul Otoman, pentru unele chiar mai bine de 500
de ani, iar Inalta Poart4 (de la Istambul) se implica profund
in viata politica a tarii, influienta vocabularului turcesc nu
depaseste 3,62%, cu toate ca populatia turca este relativ bine
reprezentata pe teritoriul tarii, mai ales in Dobrogea.

Comunitatea germana, stabilita in sudul Transilvaniei inca
de pe vremea cavalerilor teutoni, destul de bine reprezentata
si cu impact politico-economic in istoria transilvana, are o
influienta lingvistica totusi minora, chiar daca avem in vedere
suzeranitatea austriaca si austro-ungara vreme de aproape 700
de ani, regalitatea germana timp de 74 de ani si importantele
interferente culturale prin statutul de centru cultural al Europei
pe care Viena la detinut in secolele al XIX-lea si al XX-lea,
centru spre care gravita atunci tinerimea roméana. Cu toate
acestea, influienta germanad nu depaseste 2,47%, asa cum
nici influienta maghiaré nu depaseste 2,17%, desi acestia din
urma au dus o politica sustinuta de maghiarizare fortata si
deznationalizare secole de-a randul.
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Remarcabil este faptul ca in pofida ostilitatii istorice pe care
provinciile romanesti le indura din partea vecinilor, sau chiar a
acelora cu care coabitau, indiferent care au fost acestia, limba
romana si cultura romana si-au continuat evolutia fireasca.
Ele au supravietuit, ba mai mult, s-au cristalizat in pofida
vicisitudinilor istoriei si a contestarii sistematice din partea unor
lingvisti cu pretentii, chiar din spectrul nostru academic.

O alta viziune a originii limbii roméane

Cu privire la geneza limbilor romanice, ca si geneza
popoarelor europene, incepand cu secolul al XVlll-lea prinde
contur, din ce in ce mai mult, ideea ca zona de plecare a
civilizatiei europene ar fi fost partea orientala a Europei, cu
precadere in zona carpatica si danubiano-pontica populata
de daco-geti si traco-iliri, a caror limba comuna ar fi precedat
latina ce ar fi fost adusa in peninsula italica de catre etruscii
(fondatorii Romei) plecati din Carpatii Apuseni,. De la afirmatia
lui Herodot ca&; "dintre toti tracii, cei mai inteligenti si viteji sunt
dacii, iar cei mai intelepti sunt getii” pana la afirmatia sustinuta
stiintific ca majoritatea popoarelor Europei Tsi au originea in
interiorul arcului carpatic sau zona carpato-danubiano-pontica,
s-au emis tot felul de teorii generate mai degraba de interese
conjunctural-politice, dar si bazate pe adevaruri dovedite
riguros stiintific.

Ba mai mult, se pare ca intre anumite culturi europene
ar fi fost o adevarata competitie in a avea originea Tn aceasta
zona geografica. Felix Colson (1804-1870) este printre primii
care afirma ca pelasgii, cu cele patru semintii ale lor; pelasgii
daci, pelasgii panonieni, pelasgii Thesaliei (pelasgo-vlahii) si
pelasgii Epirului, au populat Europa raspandind dialectul lor
care ulterior a fost denumit latin. "Vlahii Daciei si ai Turciei
europene apartin stravechii familii a pelasgilor, ei nu sunt
descendentii colonilor romani” afirma autorul (Nationalite et
regeneration de paysans moldo-viahique, Paris, 1862).

Originea pelasgilor este carpatica, incat, convins de
adevarul sau, Felix Colson afirma fara ezitare; "Nu ne mai
este ingdduit s& ne indoim astdzi c& natiunile pelasge nu
au fost poporul latin si au contribuit la fondarea Romei”, iar
Jean Lemoniere afirma si mai raspicat "ceea ce este inafard
de orice indoiald e originea orientald a celfilor, romanul sau
dacul modern este adevératul celt, a cérui origine este Europa
orientald”. Nu mai putin categoric este Andre Lefevre (1834
- 1904) in cartea sa "Le races and langues” (Ed. Biblioteque
Scientifique International, 1893) cand spune “ca si grecii, latinii
isi ignora originile, viata lor istorica a inceput in secolul al VIlI-
lea 1.H, iar ei nu puteau sa creeze, nici sa intemeieze limba
lor in Italia, rAmanénd o singuré solutie, s& o aducé cu ei de
acolo de unde au plecat, adica etruscii plecati din zona Muntilor
Apuseni”.

Sa mai adaugam acestora si faptul ca unele obiceiuri de
la unele curti europene includeau afirmarea dovedita a originii
etnice din zona getica, cum era cazul nobililor sau regilor
castilieni care, la investire lor nobiliara sau regala, trebuiau sa
demonstreze ca sunt geti. Si polonii, cehii, estonienii si letonii
se revendica cu mandrie astazi de a fi de origine daca. De altfel
Gotfried Wilhelm Leibnitz (1646-1716) in "Unitatea lingvistica
europeana” afirma categoric “celti cu romanii au origine
comuna” (german in limba latind inseamna frate geaman),
originea si-o afirma atunci cand spun Ich bin Deutch (eu sunt
dac), denumirea timpurie a germanilor a fost Alemain si Dac,
iar olandezii isi spun de-a dreptul Dutch (daci).

Carol Lundius (1638 — 1715) afirma fara echivoc in
"Cronica ducilor de Normandia” ca strabunii lor au fost vechii
daci. Adaugam si faptul ca teritoriul germaniei vechi se invecina
la est cu Dacia si Panonia si ca ungurii nu s-au linistit decat dupa
ce au fost zdrobiti de germani in batalia de la Lechfeld (955),
dupa care si-au organizat un stat pe teritoriul aproximativ al
Ungariei de astazi. Pana si englezul Robert Sheringham (1602
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— 1678), la 1670 in "De anglorum Gentis origine Disceptatio”
spunea; “noi englezii de azi nu stiu de ce ni se spune goti cdnd
noi suntem de fapt geti de la Marea Neagrd, iar strébunii nogtri
geto-dacii au fost cei care denumeau continentele asa cum
se numesc ele astazi: Europa, Asia, Africa, si tot ei inventara
tipurile de scriere si de alfabet” si asta o spunea cu céateva sute
de ani Tnaintea descoperirii tablitelor de la Tartaria.

Toate aceste aspecte si multe altele i-au determinat pe
cercetatorii de la Cambridge Univesity sa afirme in 1922 ca
“din spatiul carpatic au roit indo-persanii, grecii, tracii, albanezii,
italiotii, celtii, germanii si slavii” si ca "Faza primara a Culturii
Vedice s-a desfasurat in Carpati, cel mai probabil, initial in Haar-
Deal” (The Cambridge History of India, 1922). Daca adaugam
acestor afirmatii, care vin deja de secole, achizitile moderne
(vezi placutele de la Tartaria, omul de la Harmangia, placutele
de la Vadu Rau - Bistrita, studiile genetice comparative) ne
intrebam pe buna dreptate; ce fac istoricii si lingvistii nostri din
institutiile de profil (Institutul de Istorie Nicolae lorga, Institutul
lingvistic roman lorgu lordan cu 82 de cerecetatori, Institutul
Limbii Roméne - de altfel bine incadrate cu specialisti ca si
filialele lor), toate apartinand Academiei Romane, inafara de
faptul ca iau act de ceea ce valideaza strainii in ceea ce de fapt
ne priveste pe noi ca istorie, neam, popor si limba?

Limba roména si intelighentia roméneasca

As incepe printr-o intrebare simpla. Ce contrapunem noi
in materie de istorie, limba si cultura celor care, de o maniera
ostentativa si chiar agresiva, ne contesta, ne minimalizeaza
sau chiar ne neaga ca popor si limba, fie ei maghiari, germani,
bulgari, rusi sau ucrainieni? pe noi care nu am plecat de acasa,
n-am calcat pe nimeni, dar am platit scump aparandu-ne
"nevoile si neamul” Tn fata tavalugului migrator si a pretentiilor
hraparete ale tuturor vecinilor nostri.

A sosit momentul ca cei in masura sa reconstituie istoria
limbii si poporului roméan; istorici, lingvisti, filologi, arheologi,
antropologi, biologi, sa-si concentreze eforturile pentru a
scoate la lumina adevarul istoric al unui popor care n-a venit de
peste munti, ci a coborat din muntii sai unde se refugia pentru a
se apara de urgia invadatorilor care de regula treceau prin foc
si sabie tot ce intalneau in cale.

Nici atunci cand Principatele Unite Roméne, Regatul
Romaniei sau Romania intregitd au devenit structuri statale
capabile sa-si apere interesul national, atacul concertat al celor
interesati nu a incetat. Ba mai mult, li s-au asociat acestora chiar
structuri din interior; partide etnice, organisme guvernamentale
de supraveghere, organizati nonguvernamentale cu tinta
precisa antiromaneasca, societati civile prooccidentale
si globalizante, programe educationale cu orientare vadit
antiroméaneasca, sustinute uneori chiar de oficiali romani etc. Si
toate acestea in timp ce personalitati roméanesti de importanta
istorica, orientari si organizatii politice autohtone de valoare si
notorietate sub aspect nationalist-patriotic, sunt ostracizate si
scoase ostentativ din istorie.

Addugati acestora si o activitate propagandistica
antiroméaneasca asidua si sustinutd prin toate mijloacele,
prin care se incearca sa se demonstreze cu tot dinadinsul
precaritatea tipologica a romanului, ale carui inclinatii dubioase
si atitudini primitive trebuiesc corectate prin forta, indiferent
cu ce pret, de catre cine? De catre cei care nu au in spate
decéat barbaria trecutului si care nici astazi nu fac altceva decat
sa practice o barbarie economica la vedere; culmea! folosind
structuri autohtone pentru descurajarea a tot ceea ce este
romanesc. lar atunci cand unele atitudini pronationaliste apar
din partea bisericii sau Academiei Roméane (vezi protestul
academicienilor) apar reactii vehemente din partea "societatii
civile’(?) sau altor structuri deghizate, pentru a innabusi orice
sentiment de méandrie si redesteptare nationala.

Din nefericire intelectualitatea noastra s-a dovedit, si
se dovedeste in continuare, extrem de versatila si lipsita de
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coloana vertebrala, fara curajul opiniei in spiritul adevarului si,
de regula, orientandu-se dupa cum bate vantul. Un exemplu
evident este si subiectul in dezbatere, al originii poporului
roman si a limbii sale, care incad nu a depasit stadiul Scolii
Ardelene, desi intre timp s-au adunat extrem de numeroase
dovezi care ar permite o reevaluare a istoriei si limbii celei
mai stabile populatii din intreaga istorie a Europei. Ba mai
mult, aceasta populatie, al carei patrimoniu cultural este
de importantd universala, avea sa cuprinda teritorii intinse,
béantuite de migratii si sedentarizari a unor popoare barbare
venite de aiurea, ce vor forma configuratia ulterioara a Europei
si nu numai, ca sa nu mai punem la socoteala faptul ca sunt
destule semintii si popoare care-si revendica cu mandrie
originea daco-getica.

Tnsusi Eminescu avertiza cu convingere la vremea sa
"Samaénta din care a rdsarit acest popor e nobila si poporul nu
va muri decét atunci cand romanii vor uita nobletea semintiei
lor” ("Timpul”, 16 aprilie, 1878).

A sosit momentul ca strigatul de disperata atentionare a
parintelui lustin Parvu de la Petru Voda sa rasune in constiinta
fiecarui roméan, dar mai ales in constiinta acelora care au, sau
si-au asumat responsabilitatea pentru soarta acestui popor si a
limbii lui. A sosit momentul ca fiecare roman sa fie mandru de
istoria, cultura, limba si identitatea sa, dar mai ales de existenta
lui istorica, de rostul si locul lui in evolutia civilizatiei umane asa
cum au intuit-o marii nostri inaintasi.

Limba roméana “este o limba proaspata, plina de vigoare,
cu parfum din muntii Macedoniei si din viroagele Carpatilor”
spunea cu admiratie Charles Upson Clark in cartea sa "The
United Romania” publicata la New York in 1932, carte care
in prima sa varianta "Greater Romania” (1920) va influienta
decisiv opinia lui Woodrow Wilson (presedintele SUA) la
sfarsitul primului razboi mondial, autorul faimosului concept al
autodeterminarii natiunilor dupa care s-a incheiat Tratatul de la
Trianon, cand Romania intregita fsi intra in spatiul sau istoric.

Pe acelasi palier se situiaza si cercetarile lui Robert
Ficheaux (1890 — 2005), istoric si geograf francez, care cu
echipa sa va demonstra Congresului de Pace de la Paris (in
calitatea sa de expert acreditat) cd numeroasele pete albe de
pe harta Transilvaniei prezentata de unguri congresului (muntii
Apuseni, plaiurile din Maramures, Oas, Hateg, Lapus, Nasaud,
etc) sunt populate de romani, a caror numar este majoritar din
toate timpurile. Din cele 27 de carti scrise despre Romania,
doua sunt printre cele mai greu de digerat pentru iredentismul
maghiar; "Les Motzes” (Motii), publicata in 1942 si "TRomains et
minorites etnique” (Romanii si minoritatile etnice) publicata in
1990. Aceiasi opozitie istorica si contestare la scena deschisa
ni se prezinta si astazi, cand seful unui partid etnic minoritar,
afirma ritos ca pentru el anul centenarului Marii Uniri nu are nici
o semnificatie comemorativa, ba dimpotriva. Minoritate etnica
careia i s-a oferit ani de-a randul un loc la masa deciziilor de
importanta nationala, fara discriminare, in ciuda sovinismului,
iredentismului si antiroméanismului manifest si declarat public
(Kelemen Hunor — interviu, Szabadsag, 4 August 2017).

Limba roména si timpurile actuale

Realitatile timpurilor noastre nu sunt mai putin nefaste
pentru limba noastra, pentru ca modernismul au adaugat riscuri
noi. Aceste riscuri sunt impuse si de posibilitatile si nevoia de
comunicare care au devenit o problema la ordinea zilei pentru
orice cultura in conditiile Tn care mijloacele de comunicare sunt
atat de facile si sofisticate astazi. Apoi ofensiva globalizarii prin
libera circulatie a bunurilor, persoanelor si informatiei, care
deschide larg lumea si favorizeaza intereferentele culturale,
materiale si spirituale, nu poate sa nu afecteze si modul de
exprimare, atitudinea si comportamentul celor care folosesc o
limba si compun o entitate nationala.

Astazi se vorbeste mult, dar se scrie si mai mult, ceea
ce pare firesc pentru vremurile pe care le traim. Intrebarea
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este cum se scrie si cum se vorbeste? Asa incat, cel putin
pentru traitorii meleagurilor noastre este foarte important cum
ne exprimam, cum folosim limba pe care am mostenit-o, cum
o transmitem urmasilor nostri, pentru ca pana la urma ea
reprezintd blazonul nostru de noblete si ne reprezintd pe noi
ca entitate distincta.

Invazia strainismelor, indeosebi sub forma englezismelor,
desi nu este o noutate ca fenomen (altadata erau grecismele,
turcismele, frantuzismele etc), a devenit mai puternica ca
oricand prin mijlocirea comunicarii on-line, in care, nu numai
ca se abuzeaza de abrevieri si prescurtari, dar se elimina
diacriticile, ceea ce amputeaza grav comunicarea si intelesul
ei. Se asociaza acestui fenomen si preluarea, indeosebi din
engleza, a unor expresii neadecvate, a caror semnificatie
utilizatorul nu o cunoaste, dar le foloseste pentru ca sunt "cool”
si in trend cu moda timpului, fara sa realizeze ridicolul unui
snobism ieftin, pentru ca de fapt in asta se traduce. Acest
viciu fundamental este Tmpartasit, foarte adesea, chiar de
comunicarea oficiald, ceea ce poate avea consecinte nedorite
privind exprimarea si indeosebi ntelesul, care astfel poate fi
viciat daca nu chiar deturnat. Limba devine astfel un zgomot in
care genul si stilul nu se regasesc.

Sub acest aspect se pot usor detasa diverse tipuri de
limbaj care circula in lumea noastra, usor de identificat, dar
greu de acceptat. Se poate vorbi astfel de un limbaj on-line
— liber, agramat, cu prescurtari si fara diacritice; un limbaj
al politicienilor - steril, repetitiv si sablonard; un limbaj al
massmediei - in care prescurtarile, interjectiile si limbajul de
colt de strada alaturi de un exces de imagine sunt comune
majoritatii publicatiilor; ca sa nu mai vorbim de limbajul folosit in
industria divertismentului care, adaugand senzualismul vulgar
unui jargon specific, coboara mult nivelul comunicarii corecte.

"S& vorbim cum vorbesc oamenii” incearca sa ne
convinga adeptii celor de mai sus, gandindu-se probabil la
autenticitatea limbii comune, cotidiene, fara a realiza faptul ca
astfel se deschide calea banalului, vulgarului, sordidului, Tn fapt
un atentat la limba romana si un pas catre degradarea ei. Nu
trebuie sa coboram limba la nivelul oamenilor, ci sa ridicam
oamenii la nivelul limbii, ceea ce nu se poate face prin legi, ci
prin educatie (vezi esecul legii Pruteanu).

Or, a nlocui in educatie ceea ce traditional era limba
romana (abecedarul, scrierea, cetirea, caligrafia, gramatica,
limba si literatura) cu stiinta comunicarii sau alte asemenea,
inseamnd a bagateliza si a duce in derizoriu cel mai valoros
tezaur pe care il are cultura noastra — limba pe care o
vorbim, pentru ca pana la urma comunicarea poate imbraca
o0 sumedenie de forme, dar numai una este prin limba scrisa
sau vorbita.

A vorbi corect, a te exprima elegant, a scrie frumos si
ingrijit, este o cale sigura pentru succes in viata, pentru ca ofera
celui in cauza o prestanta si o fizionomie aparte, agreabila si
distinsa. Mai mult, a te incadra in tiparele lingvistice proprii
limbii tale este o dovada de respect pentru tine, pentru cultura si
traditiile poporului tau, conferind celui in cauza un statut social
aparte, la constructia caruia contribuie educatia prin munca
dascalilor de specialitate (educatorii, Tnvatatorii, profesorii de
limba si literatura romana), manuitorii si pastratorii tezaurului
literar lingvistic (bibliotecarii), poetii si literatii, care in cautarea
metaforei si a cuvintelor potrivite infrumuseteaza si innobileaza
limba.

Cei care au trudit la edificiul limbii noastre, atat de bogata
si expresiva, au stiut din totdeauna ca: In a limbilor tezaur /
Pururea o sa rdméana / Limba doinelor de aur / Limba noastra
cea roméand - doar si pentru faptul ca doina — ca expresie
literar artistica, cuvantul dor - cu extraordinara lui expresivitate
afectiva si varietatea subtila a nuantelor cuvintelor; dragoste-
iubire-amor; apartin exclusiv limbii roméane, asa incat zadarnic
le veti cauta in alte limbi si culturi.
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DAN RAVARU si eroismul Armatei Romane
de la Portile Moldovei

Evocarea vitejiei si  eroismului
soldatilor roméani de pe fronturile de lupta
din Primul Razboi Mondial si jertfa lor
de sange ne aduce aminte cu sfintenie
de cei care au contribuit fundamental
la infaptuirea marelui deziderat al rein-
tregirii neamului romanesc. Aceasta
succesiune spectaculoasa - dar adesea
tragica - de momente de glorie sau de
declin ale Armatei Roméane ne determina
sa constientizam faptul ca, in afara de
memoria colectiva, noi ii cunoastem pe
acesti eroi mai mult din ceea ce credem
noi ca au facut ei si mai putin din descifra-
rea faptelor lor pastrate in documentele
militare ale vremii. Parcurgandu-le, vom
intelege limpede ca maretia si lumina
chipului lor in istorie nu au fost degea-
ba frumos zugravite, ci isi au izvorul in
framantarile si faptele unor biete suflete
care si-au aparat cu demnitate glia, nea-
mul si Tara In acest context, se inscrie
si demersul scriitoricesc al cunoscutului
profesor vasluian DAN RAVARU de a
populariza prin mai multe articole si carti
faptele si personajele istorice legate de
participarea Romaniei la Razboiul de
Reintregire Nationala. Autorul doreste,
astfel, pregatirea prin cunoastere a
populatiei judetului Vaslui pentru apropi-
ata celebrare a centenarului Unirii de la
1 Decembrie 1918, moment fundamental
n faurirea statului roman unitar.
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Dr. Laurentiu CHIRIAC

Cunoscutul etnolog DAN RAVARU si-a facut o datorie sfanta in a aminti
pas cu pas momentele militare si politice cele mai importante ale poporului roméan
in incercarea sa de a-si fauri un stat national unitar. Astfel, in primele doua volume
din aceasta trilogie evocatoare — primul intitulat ,,La Sdntamaria Mare/ S-a starnit
mobilizare. 100 de ani de la intrarea Roméaniei in Primul Razboi Mondial” (lasi, Ed.
PIM, 2016) si cel de-al doilea intitulat ,,Urca trenul spre Ardeal incarcat cu militari.
100 de ani de la intrarea Romaniei in Primul Razboi Mondial” (lasi, Ed. PIM, 2016,
10 capitole) - autorul a punctat momentele-cheie ale mobilizarii Armatei Roméne si
intrarea Romaniei in Primul Razboi Mondial, eveniment centenar care a asternut
curiozitatea lumii pe aceasta tara, mai ales prin dorinta romanilor de a-si elibera
teritoriile strabune de sub dominatia straina. DAN RAVARU a abordat in cele doua
volume motivatia romanilor de a participa la acest razboi, aliantele militare implicate in
conflict, dar mai ales principalele etape din prima faza a operatiunilor militare roméanesti
din 1916: ofensiva militara romaneasca contra armatelor austro-ungare si germane
din Transilvania; luptele armatei romane contra trupelor bulgaro-germano-turce de pe
frontul sudic, pentru apararea Olteniei, Munteniei si Dobrogei; contraofensiva inamica
in Transilvania si retragerea armatei romane etc. El a amintit in mod elogios si despre
participarea deosebitd a barladenilor si vasluienilor la marile batalii romanesti de pe
fronturile de lupta din Primul Razboi Mondial si jertfa lor de sédnge, creionand si cateva
medalioane ale eroilor din actualul judet Vaslui.

Cum era si firesc, a treia carte-ofranda a profesorului DAN RAVARU - facuta prin
intermediul unui volum evocator si edificator, intitulat sugestiv ,,Pe aici nu se trece —
Asa-i al nost ] consemn. Centenarul Marii Uniri” (lasi, Ed. PIM, 2017) - constituie
o lectie de istorie care ne determina sa simtim ca adevaratul sens al durerii disparitiei
unor eroi care s-au jertfit la Portile Moldovei in vara lui 1917 e o neplacuta nostalgie a
orizonturilor ce ne devoreaza fiinfa! Doar asa vom spera ca vom putea sa ne eliberam
singuratatea de pe marea de sange a sufletului nostru! Ne vom purta mereu gandul
spre ei, 1i vom cauta mereu in paginile de istorie, desi stim ca nu-i vom putea gasi decét
tot in matricea fiintei noastre romanesti!

Autorul Tsi incepe acest al treilea volum evocator - pe care il prezentam in
continuare -cu doua rememorari de suflet: Predeal si Prunaru. Reogarnizarea apararii
Armatei Romane pe linia Carpatilor Sudici, prin trecatoarea Predealului si pe Valea
Prahovei in toamna lui 1916 este simtitd si descrisa cu sufletul de autor (familia
sa fiind legata de aceste locuri, in care mai tarziu autorul a copilarit). Este amintit
cu piosenie eroismul soldatilor roméni din Diviziile 21 si 10 Infanterie, contributia
generalului Alexandru Averescu la eroica rezistenta a Armatei a ll-a si faptele de vitejie
ale generalului Arthur Vaitoianu pe linia vechii frontiere, pentru apararea garii Predeal
si a crestelor Clabucet si Caraiman, pana la masivul Bucegi. Dupa retragerea Armatei
Romane din Transilvania si de pe crestele Carpatilor, au urmat luptele de pe Vaile
Jiului, Oltului, Argesului si Neajlovului, incheiate cu ocuparea Olteniei si a unei parti
insemnate din Muntenia. Au urmat luptele pentru apararea Bucurestiului, prefatate de
vestita sarja de la Prunaru, prin care s-a incercat iesirea Armatei roméane din incercuire
si reocuparea pozitiilor romanesti in satul teleormanean Prunaru (care lega Alexandria
de Bucuresti). Asa cum aminteste autorul cartii, in zilele de 27-28 noiembrie 2016,
Brigada 43 Infanterie aflata in dificultate in fata Diviziei 217 germane a trebuit sa fie
ajutata de Regimentul 2 Rosiori din Barlad (condus de colonelul Gheorghe Naumescu).
Sarja eroica a cavaleriei barladene a ajuns pana in marginea satului Prunaru, dar cei
mai multi cavaleristi din regimentul de rosiori au fost nimiciti de barajul de foc al artileriei
germane (format din mitraliere instalate in casele oamenilor). Totusi, jertfa de sange a
acestor eroi barladeni si colonelui Naumescu a salvat din incercuire trupele romanesti
si a permis retragerea lor in ordine spre Bucuresti.

Dupa pierderea Bucurestiului, Armata Romana si principalele institutii ale statului
roman - Casa Regald, Guvernul si Parlamentul - au fost retrase in Moldova. Astfel,
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fiinta statalda romaneasca a fost nevoita sa supravietuiasca
un timp in acest teritoriu dintre Carpatii Orientali, Dunare si
Prut. Dupa amarnica lectie a infrangerii din toamna Iui 1916 si
numirea competentului general Constantin Prezan la comanda
Marelui Stat Major al Armatei Romane, cu ajutorul Misiunii
militare franceze a generalului Henri Berthelot s-a reusit intr-un
timp relativ scurt reorganizarea trupelor romanesti si pregatirea
apararii la Portile Moldovei (Portile Focsanilor), in zona muntilor
si trecatorilor Carpatilor de Curbura, in special a Vaii Oituzului.

in acest volum, profesorul DAN RAVARU aminteste cu
admiratie si de faptele de vitejie din octombrie 1916 ale armatei
romane in prima batalie de la Oituz, cand
s-au remarcat Regimentele barladene de
Rosiori 2 si 3 din cadrul Brigazii 5 Rosiori
(comandata de generalul Nicolae Sinescu),
dar si Divizia a 15-a. Ele au oprit printr-o
victorie romaneasca magistral coordonata
de generalul Eremia Grigorescu inaintarea
inamicului germano-austro-ungar (grupul de
armate al arhiducelui Carol | si al generalilor
von Schmettow si Falkenhayn) finspre
Oituz. In cea de a doua batélie de la Oituz
(noiembrie 1916), acelasi general Eremia
Grigorescu si Divizia a 15-a romaneasca au
opritgrupul de armate inamice ale generalului
von Gerock (format din trei divizii, dintre
care una bavareza specializata in luptele din
munti). Tn cadrul celei de a a treia batalii de
la Oituz (august 1917), ofensiva Corpului
4 Armata roman (condus de generalul
Constantin Prezan) a indepartat, cu mari
sacrificii, Corpul 8 Armatad austro-ungar si
grupul militar Gerock din Valea Trotusului
si din Valea Oituzului. Gloria Oituzului - cea
mai mare batalie romaneasca dintre cele din vara lui 1917 - a
mentinut frontul roménesc pe linia Ciresoaia-Cosna si a ferit
trupele noastre de incercuire.

Despre Batilia de la Marasti (11 _iulie-19 iulie 1917)
autorul scrie ca ea a constituit o operatiune ofensiva a Armatei
a 2-a romana (condusa de gen. Al. Averescu) si a celei ruse
cu scopul de a incercui si a distruge Armata a 9-a Germana
(a maresalului von Mackensen), care punea presiune la
Portile Moldovei si vroia sa atace in zona dintre Siret si Prut.
Considerata o adevarata capodopera de arta militara, batalia de
la Marasti a ridicat moralul armatei romane si a evacuat Valea
Putnei, eliberand Vrancea si impingand inamicul pe linia Magura
Casinului - Soveja - Racoasa - Zboina Neagra - Vizantea - Tulnici
- Bérsesti - Valea Sarii.

Insa, in acest volum al profesorului DAN RAVARU cea
mai apreciata si elogiatd confruntare militara din vara lui 1917
este batalia de la Marasesti (6-19 august 1917) - cea care a
fost si cea mai incrancenata si care a salvat Moldova si, deci,
Tara. Batalia de la Marasesti a constat intr-o serie de actiuni
militare complexe desfasurate pe frontul romanesc, in spatiul
dintre rurile Siret si Putna si aliniamentul Muncelu - Méarasesti.
Ofensiva germana a maresalului von Mackensen nu a putut
sparge frontul romanesc si inaintarea pe Valea Siretului (spre
Adjud) a fost oprita prin eroismul Armatei romane, alaturi de
trupe rusesti inconstante. Autorul ne arata faptul ca - prin durata,
proportii si intensitate - a fost cea mai mare batélie de pe frontul
romanesc din timpul Primului Razboi Mondial.

Cu toate acestea, profesorul DAN RAVARU ne arata ca
nu trebuie sa-i uitam pe bravii militari romani cazuti la datorie,
caci ei lumineaza si acum cu sangele lor pamantul patriei.
Stiuti sau nestiuti, biruitori sau infranti, anonimi sau ramasi in
legenda, ei au intrat in constiinta noastra ca cei ce s-au aruncat
in bratele mortii ca adevarati patrioti si, tocmai de aceea,
continua sa salasluiasca in memoria noastra afectiva. Asadar,
DAN RAVARU ne invita - prin intermediul acestui volum - sa ne
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aducem aminte de eroismul legendar al Ecaterinei Teodoroiu,
al Mariucai Zaharia sau al eroilor din judetul Vaslui, printre care
capitanul Grigore Ignat si sergentul Ignat lliescu. Citind aceasta
carte cu sufletul, ar trebuie sa ne inclinam fruntile, cu smerenie,
in fata acestor strabuni eroi care au aparat cu pretul vietii lor
fiinta statului roman. Dupa aceste relatari detaliate ale autorului
despre bataliile romanesti de la Marasti, Marasesti si Oituz,
cititorului nu-i ramane decat sa depuna florile recunostintei si
sa aprinda lumanari la mormintele eroilor nostri, iar, dupa ce
au ajuns acasa, sa-si aminteasca ca ei ne-au facut prezenti la
intalnirea noastra cu istoria. Abia sub pamant le-a fost dat, in
sfarsit, sa traiasca linistea lor brusca, iesita
demult din obignuinta omeneasca, pentru ca
noi, cei ramasi, sa avem o Tara intregita.

in acelasi timp, profesorul DAN
RAVARU nu uita sa evoce in acest al treilea
sdu volum vitejia si eroismul soldatilor din
fostele judete Falciu, Tutova si Vaslui in
cadrul bataliilor de la Marasti, Marasesti
si Oituz. El aminteste de Regimentul 12
Infanterie “Cantemir” Barlad si dublura sa,
Regimentul 52 Infanterie; de Regimentul
25 Infanterie ,Racova” Vaslui si dublura
sa, Regimentul 65 Infanterie; dar si de
Regimentul 2 Rosiori “Prunaru” Barlad
(considerat regimentul reginei Maria) si de
Regimentul 3 Rosiori Barlad.

Foarte interesante sunt medalioanele
prin care autorul acestei carti evoca perso-
nalitatea coplesitoare a maresalului Con-
stantin Prezan - cel care a condus Arma-
ta Romana din punct de vedere militar, in
calitatea sa de sef al Marelui Stat Major si
cunoscut vasluienilor prin resedinta sa de la
Conacul de la Schinetea, dar si personalitatea generalului de
divizie Dumitru Stratilescu - cel care a condus cu mult eroism,
in bataliile din vara lui 1917, Divizia |-a Infanterie Turnu-Seve-
rin. Un alt medalion il evoca pe poetul Mihail Saulescu - cel
care si-a pierdut viata, cu arma in mana, in luptele de la Predeal
din toamna lui 1916. Pentru barladeni, autorul ofera in cartea sa
doua medalioane ale unor eroi din zona: colonelul (apoi, gene-
ralul post-mortem) Gheorghe Naumescu - cel care a condus
Regimentul 2 Rosiori din Bérlad in vestita sarja de la Prunaru,
dupa ce participase anterior si in luptele pentru eliberarea Tran-
silvaniei, alaturi de capitanul Grigore Ignat - cel care a coman-
dat compania de mitraliere in luptele de aparare de la Marasesti
(1917), dupa ce participase cu Regimentul 52 Infanterie din
Béarlad si in campania pentru apararea Dobrogei (1916). Asadar,
rolul omagierii de catre DAN RAVARU a ostasilor romani care
si-au dat viata pe frontul roménesc din Primul Razboi Mondial
este acela de a trezi cele mai alese sentimente in randurile ogtirii
si a populatiei civile, care iarta, dar nu uita jertfele bunicilor si
parintilor lor pentru apararea pamantului stramosesc si pentru
eliberarea teritoriilor romanesti de sub ocupatie straina.

n concluzie, al doilea volum evocator al cercetatorului DAN
RAVARU reprezintd o dureroasa lectie de viata pe care istoria a
dat-o poporului roman, poate tocmai pentru ca noi sa intelegem
clar faptul ca istoria nu trebuie sa mai fie lectia traita, dar mereu
neinvatatd. In fond, toti acei eroi au vrut s ne arate - prin
jertfa datoriei lor - ca pacea nu trebuie sa mai fie doar pauza
dintre razboaie, ci sa fie o stare de spirit fireasca, o normalitate.
Prin aceasta lucrare, DAN RAVARU ne sugereaza faptul ca ne
putem reculege si chiar creste la umbra mortii eroilor nostri, pe
acel fond nostalgic al luminii venite din adancul suspinelor lor
mute. Ei ne-au dat atat de mult, iar noi le-am multumit atat de
putin! Desi ei s-au indreptat semet spre lumina fara de sfarsit
si vegheaza si acum vazduhul existentei noastre, noi am putea
gasi sub fiecare geana a noastra cate o lacrima a sufletului
pentru ei!
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